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Rola istnienia (bytu) w metafizycznym
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Wstep

Jedna z najbardziej charakterystycznych
cech poznania filozoficznego jest swo-
ista fundamentalnos¢, ktéra polega na
poszukiwaniu ostatecznego wyjasnienia
rzeczywistosci w aspektach koniecznych
i powszechnych. Tego rodzaju postawe
poznawczg Wladystaw Tatarkiewicz
okreslit mianem maksymalizmu. Prze-
ciwieristwem mial by¢ minimalizm, kt6-
rego zwolennicy nie zywig tak daleko-
sigznych ambicji'. Trudno$¢ czy wrecz

niemozliwo$¢ dotarcia do pryncypiéw
rzeczywistosci, jak tez réznorodnosé
proponowanych rozwigzan na przestrze-
ni dziejéw filozofii sklaniaja wigkszo$¢
wspdlczesnych myslicieli do opowiada-
nia si¢ za minimalizmem. Jednakze
przyjecie takiej postawy stawia pod zna-
kiem zapytania samg filozofie, ktéra bez
roszczenia do fundamentalnos$ci wyda-
je sie traci¢ racje¢ bytu?. W artykule po-
staram si¢ wykazac zasadnos¢ podejscia

Ks. dr hab. Tomasz Duma, kierownik Katedry Metafizyki Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana

Pawia Il.

! 'W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 3, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1988, s.

364.

2 Sytuacje we wspolezesnej filozofii opisuje R. Rorty, ktéry stwierdza, ze ,dzi$ nikt nie stucha
profesoréw filozofii, gdy powtarzaja, ze sg one [problemy — T. D.] «wieczyste» lub Ze pozostaja
«fundamentalne». Wigkszo$¢ dzisiejszych intelektualistéw (...) zmiata na bok twierdzenia, ze
nasze praktyki spoleczne wymagaja podstaw filozoficznych” (Filozofia jako polityka kulturalna,

95



Tomasz Duma

maksymalistycznego, odwolujac si¢ do
egzystencjalnego aspektu bytu, ktéry
okresla, jak sadze, wlasciwy kierunek
poszukiwania ostatecznych podstaw sa-
mej rzeczywistosci, jak i ludzkiego po-
znania. Nie chodzi oczywiscie o osta-
teczno$§¢ w sensie jednoznacznego
wskazania ,budulca” rzeczywistosci, lecz
bardziej o samo podejscie poznawcze,
ktére mozliwie najpelniej otwiera filo-
zofujgcego na to, czym jest rzeczywi-
stos¢. Rozwazania rozpoczne od zarysu

wspolczesnego spojrzenia na rzeczywi-
sto§¢ (1), po czym podejme problem fi-
lozoficznego wyjasniania rzeczywisto-
§ci (2), nastepnie filozofii bytu (3) oraz
metafizyki istnienia (4). Natomiast w za-
koriczeniu odnotuj¢ gléwne elementy re-
alistycznej interpretacji rzeczywistosci.
Proponowane rozwigzania maja charak-
ter bardzo ogélny, niemniej wskazuja one
na te wymiary rzeczywistosci, bez kté-
rych rozumienie tej ostatniej staje si¢
czystg hipoteza.

|. Wspofczesne spojrzenie na rzeczywistosé¢

Obecny rozwdj nauki i techniki skta-
nia do przekonania, ze wylacznie na-
uki przyrodnicze, zwlaszcza fizyka, da-
ja najbardziej obiektywne i racjonalne
wyjasnienie rzeczywistosci. ,, The world
is as physics says it is, and there’s no
more to say (...)” (Swiatjest taki, jakim
przedstawia go fizyka, i nie ma tu wig-
cej o czym méwic) — podsumowuje
wspolcezesne podejscie do rzeczywisto-
$ci amerykanski filozof David Lewiss.
Zmniejsza si¢ przy tym swiadomo$¢ hi-
potetycznosci takich wyjasnier. Nauko-
we teorie traktowane sg jako oczywi-
sto$¢, do ktérej trzeba dostosowacé calg
wiedze o $wiecie. Jest to o tyle proble-
matyczne, ze hipotezy stojace u pod-
staw uniwersalnych teorii rzeczywisto-
§ci czgsto maja bardzo chwiejne

uzasadnienie, oparte na czastkowych
danych, ekstrapolowanych na calg rze-
czywisto$¢. Daleko idacg hipotetycz-
nos¢ tego rodzaju wyjasniert potwier-
dzaja publikowane od czasu do czasu
wypowiedzi wybitnych wspélczesnych
uczonych na temat najwazniejszych
probleméw, nierozwigzanych dotych-
czas przez nauke. Przykladem jest opu-
blikowana w 2017 roku przez Jorge
Chama i Daniela Whitesona ksigzka:
We Have No Idea: A Guide to the Unk-
nown Universe (Nie mamy pojecia:
przewodnik po nieznanym wszechswie-
cie), napisana wprawdzie w sposéb hu-
morystyczny, niemniej oparta na aktu-
alnie reprezentatywnych teoriach
fizyki. Autorzy przedstawili w niej krét-
ki przeglad siedmiu najwigkszych py-

tlum. B. Baran, Wydawnictwo Czytelnik, Warszawa 2009, s. 124). ,W miare jednak wygasania
«wojny nauki z teologiag» dla filozoféw pozostawalo coraz mniej uzytecznej pracy. (...) znaczna
czg$¢ wspélezesnej filozofii zaczela stawad si¢ bezprzedmiotowa, gdy wigkszo$¢ intelektualistéw
stracita wiarg religijng lub znalazla sposéb na pogodzenie jej z nowoczesnym przyrodoznawstwem”

(tamze, s. 226).

* D. Lewis, Papers in Metaphysics and Epistemology, Cambridge University Press, Cambridge 1999,

s. 34.
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tan, na ktére wspdlczesna nauka nie
znajduje odpowiedzi. Posréd nich na
pierwszym miejscu umiescili pytanie:
»Z czego zbudowana jest materia?”, na-
tomiast na siédmym: ,W jaki sposéb
ewoluowalo Zycie z materii nieozywio-
nej?™ Sytuacja ta ujawnia pewien para-
doks, ktéry polega na tym, ze nie wie-
dzac, czym jest podstawowy budulec
$wiata, chce si¢ na podstawie odkrytych
w nim praw wyjasniaé¢ wszystko, co
sktada si¢ na rzeczywistos¢.

Dlugi czas istnialo przekonanie, ze
tego rodzaju wyjasnieniom wymyka si¢
sfera ludzkiego ducha, ktéra —jak sadzo-
no — rzadzi si¢ innymi prawami. Nie-
mniej obecnie coraz czgsciej uwaza sig,
ze jest juz tylko kwestig czasu, kiedy
wszelkie funkcje ludzkiego mézgu, ana-
logicznie do innych czgsci organizmu,
beda rozszyfrowane i nastapi pelne ,od-
duchowienie” czlowieka. Cho¢ by¢ mo-
ze lepiej méwi¢ za Rayem Kurzweilem,
ze raczej dojdzie do ,uduchowienia” in-
teligentnych maszyn, tak iz nie tylko
przestang réznic si¢ od czlowieka, ale co
wigcej, zostang one wigczone w funk-
cjonowanie organizmu ludzkiego, wsku-
tek czego zaniknie wyrazny podzial na
ludzi i komputerys. Istoty $wiadome nie
beda trwale zwigzane z jedng forma fi-
zyczng. Beda one mogly przenosi¢ si¢

z no$nika na nosnik, co otworzy pole do
przedluzania ludzkiego Zzycia niemal
w nieskonczonos¢.

Jeszcze nie tak dawno wydawalo sie,
ze tezy XIX-wiecznego scjentyzmu,
gloszace m.in. §lepa wiar¢ w postep na-
uki, przeminely wraz z totalitaryzma-
mi XX wieku, a jednak obecnie okazu-
ja sie powracaé. Potwierdza si¢ to,
o czym w drugiej polowie minionego
wieku pisal Joseph Ratzinger, ktéry
w dziejach mysli europejskiej bazujac
na pracach Karla Lowitha® oraz Nor-
berta Schiffersa’, odnotowal trzy punk-
ty zwrotne, jesli chodzi o podejscie do
prawdy o rzeczywistosci®. Pierwszy
punkt zwrotny wiaze si¢ z pojawieniem
si¢ filozofii w starozytnej Grecji. Od te-
go czasu, po chrzescijanskie srednio-
wiecze dominowalo obiektywistyczne
rozumienie prawdy, ktérej najwazniej-
szy przejaw upatrywano w samym by-
cie (verum est ens), niezaleznie od tego
jak byt on pojmowany. Za wlasciwe po-
le, na ktérym nalezalo dociekaé praw-
dy, uwazano filozofi¢, a $cislej metafi-
zyke¢. Drugi punkt zwrotny byt
rezultatem epistemologicznej rewolucji,
jaka dokonala si¢ w nowozytnej filozo-
fii pod wplywem sceptycyzmu i agno-
stycyzmu. Kategorie prawdy ograniczo-
no do sfery factum (verum quia factum),

* J. Cham, D. Whiteson, We Have No Idea: A Guide to the Unknown Universe, Riverhead Books, New
York 2017. Innym przykiadem publikacji uwydatniajacej ograniczenia poznania naukowego jest
ksigzka Marcusa du Sautoy’a, What We Cannot Know: Explorations at the Edge of Knowledge,

HarperCollins Publishers, London 216.

5 Zob. R. Kurzweil, The Age of Spiritual Machines: When Computers Exceed Human Intelligence, Penguin

Books, London 2000.

¢ Zob. K. Léwith, Historia powszechna i dzieje zbawienia. Teologiczne przestanki filozofii dziejow, ttum.

J. Merzecki, Wydawnictwo Antyk, Kety 2002.

7 N. Schiffers, Fragen der Physik an die Theologie, Patmos-Verlag, Dusseldorf 1968.
8 ]. Ratzinger, Wprowadzenie w chrzescijaristwo, thum. Z. Wiodkowa, Wydawnictwo Znak, Krakéw

2012, s. 56-64.
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czyli do tego, co uczynit sam czlowiek,
gdyz jedynie ten obszar rzeczywistosci
wydawal si¢ poznawczo dostepny. Naj-
odpowiedniejsza dziedzing poznania
prawdy stala si¢ historia. Kolejnym
punktem zwrotnym bylo zakwestiono-
wanie factum. Okazalo si¢ ono wzgled-
ne, poniewaz nie istnieja czyste fakty,
lecz wylacznie rozmaite ich interpreta-
cje, co do ktérych nigdy nie ma pew-
nosci. W miejsce factum w centrum po-
znania postawiono faciendum (verum
quia faciendum), czyli to, co czlowiek
moze wytworzy¢, nad czym w pelni pa-
nuje i o czym ma adekwatng wiedze.
W ten sposéb technika zajela naczelne
miejsce w poznaniu ludzkim, a przez
to w kulturze, koncentrujac uwage czlo-
wieka na wlasnych wytworach.
Sytuacja ta potwierdzalaby obawy
Martina Heideggera co do wspéliczesne-
go rozwoju techniki, w mysl ktérych
prymat techniki nad rozumieniem pro-
wadzi do niezdolnos$ci ujmowania sen-
su, nie tylko §wiata i czlowieka, ale i sa-
mej techniki, co ostatecznie musi
doprowadzi¢ do cywilizacyjnej zaglady.
Niezdolnos¢ docierania do sensu i do-
minacja techniki s3 na tyle zaawansowa-
ne, ze obecnego stanu $wiata — zdaniem
Heideggera — nie jest w stanie zmieni¢
ani filozofia, ani zadne inne ludzkie wy-
sitki: ,Nur noch ein Gott kann uns ret-
ten” (,tylko jeszcze Bog moze nas ura-
towac) — stwierdza filozof w wywiadzie
opublikowanym kilka dni po jego $mier-

ci w Der Spiegel.

Nie ulega watpliwosci, ze w poréw-
naniu z naukg blizsze czlowiekowi, bar-
dziej ,ludzkie”, rozumienie rzeczywisto-
sci daje teologia. Swiat w tym ujeciu,
jako dzielo Bozego aktu stwérczego, jest
uporzagdkowany, ma sens. Dotyczy to
zwlaszcza cztowieka, ktéry w porzadku
naturalnym jawi si¢ jako korona stwo-
rzenia. Po czgsci przynalezy on do §wia-
ta natury, po czesci do §wiata transcen-
dentnego, przy czym nie bez znaczenia
jest, ze ostatecznego celu swego Zycia nie
odnajduje w porzadku naturalnym. Jed-
nak coraz czgsciej jestesmy $wiadkami,
jak teologia rezygnuje z wlasnego obra-
zu $wiata na rzecz nauki, usitujac dosto-
sowac do tej ostatniej tresci objawienia®.

Patrzac od strony historycznej, nie
sposéb zaprzeczy¢, ze na przestrzeni
zdecydowanej wigkszosci czasu tradycji
europejskiej — poczynajac od starozyt-
nej Grecji — podstawowy obraz rzeczy-
wisto$ci formulowany byt na gruncie po-
znania filozoficznego. Zwykle wykraczat
on poza wymiar empiryczny, poszuku-
jac ostatecznych uzasadnien, ktére po-
zwalaly zrozumie¢ $wiat. Uwazano, ze
rozum ludzki jest do tego zdolny, mimo
ze realny kontakt poznawczy z rzeczy-
wistoscig dokonuje si¢ za pomocg zmy-
stéw. Nowozytny sceptycyzm, empiryzm,
sensualizm i wreszcie agnostycyzm pod-
wazyly wspomniang zdolno$¢ ludzkie-
go rozumu. Skutkiem czego poznanie
racjonalne zaczeto utozsamiaé z rozu-
mowym porzadkowaniem tego, co ujaw-
nia si¢ w do§wiadczeniu zmystowym™.

* M. Heidegger, Nur noch ein Gott kann uns retten, ,Der Spiegel” 30 Mai 1976, s. 193-219.
10 Zob. Z. Pawlowski, Kontekst interpretacji Biblii: Kosciol czy uniwersytet, Verbum Vitae” (2004) 5,

s. 176 nn.

11 Zob. I. Kant, Krytyka czystego rozumu B 664, przel. R. Ingarden, Wydawnictwo Antyk, Kety 2001,
s. 497; tenze, Przedmowa do drugiego wydania, w: tenze, Krytyka czystego rozumu B XXXI, s. 43.
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W przewazajacej mierze sytuacja ta
utrzymuje si¢ do dzisiaj, stad nauke trak-
tuje si¢ jako gléwne narze¢dzie poznaw-
czego ,dostgpu” do §wiata.

Jakby w reakcji na brak sensu wielu
ludzi sktania si¢ ku rozmaitym irracjo-
nalnym wizjom $wiata, widzac w nich
odpowiedniejszy $rodek do zaspokoje-
nia potrzeby sensu. Czy jednak jestesmy
skazani na alternatywe miedzy obiekty-
wizmem hipotetycznych wyjasnien na-
uki a subiektywnym perspektywizmem,
w mysl ktérego konkretny cztowiek for-
muluje sobie wlasne rozumienie $wiata,
opierajac si¢ na przekonaniach pocho-
dzacych z réznych, czesto na wskro$ ir-
racjonalnych Zrédel?

W encyklice poswigconej filozofii,
Fides et ratio z 1998 roku, §w. Jan Pawel
IT pisat: ,Czlowiek to jedyna istota w ca-
tym $wiecie stworzonym, ktéra nie tyl-
ko zdolna jest wiedzie¢, ale takze zdaje

sobie sprawe z tego, Ze wie, i dlatego pra-
gnie poznac istotng prawde tego, co po-
strzega. Nikomu nie moze by¢ napraw-
de¢ obojetne, czy jego wiedza jest
prawdziwa. Jesli czlowiek odkryje, ze
jest falszywa, odrzuca ja; jesli natomiast
moze si¢ upewnic o jej prawdziwosci,
doznaje satysfakcji™. Nastepnie Papiez
stwierdza: ,Hipotezy mogg fascynowac,
ale nie przynoszg zaspokojenia. W zy-
ciu kazdego cztowieka przychodzi chwi-
la, kiedy — bez wzgledu na to, czy si¢ do
tego przyznaje czy tez nie — odczuwa on
potrzebe zakorzenienia swojej egzysten-
cji w prawdzie uznanej za ostateczna,
ktéra databy mu pewnos¢ nie podlega-
jaca juz zadnym watpliwosciom™s. Na
kanwie wypowiedzi Papieza, mozna po-
stawi¢ pytanie: Jakiego rodzaju pozna-
nie daje czlowiekowi dostep do prawdy,
w ktérej moze on zakorzeni¢ swoja eg-
zystencje?

2. Filozofia wobec rzeczywistosci

Prawda o $wiecie, jak zauwazyt sw. To-
masz z Akwinu, moze by¢ odkrywana
na réznych drogach poznania™. Nie-
mniej uchwycenie rozumem samego do-
stepu do tej prawdy, wyjasnienie go
i uniesprzecznienie dokonuje si¢ na po-
lu refleksji filozoficznej, a $cislej mé-
wigc metafizycznej. Refleksja ta cechu-
je sie poszukiwaniem powszechnych
i koniecznych racji, ktére w sposéb osta-
teczny tlumaczylyby dany w doswiad-

czeniu $wiat. Chodzi o dotarcie do te-
go, co stanowi trwaly fundament
rzeczywistosci, co jest juz niereduko-
walne do czego$ bardziej podstawowe-
go. Tego rodzaju wlasnosci nie sposéb
wskazaé w empirycznym wymiarze
§wiata, stad poznanie filozoficzne wy-
kracza poza empirie i poszukuje wspo-
mnianego uzasadnienia w wymiarze
metafizycznym. O poznaniu takim
Arystoteles stwierdzi: ,Jest taka wiedza,

12 Jan Pawet 11, Fides et ratio, Liberia Editrice Vaticana, Watykan 1998, nr 25.

13 Tamze, nr 27.

14S. Thomae Aquinatis, Summa contra Gentiles, w: tenze, Opera omnia, Editio Leonina, Rome:
Commisio Leonine 1934 (Prawda wiary chrzescijariskiej, t. 1, thum. Z. Wlodek, W. Zega, Poznari:

Wydawnictwo W drodze 2003), I, c. 7.
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ktéra rozwaza byt jako byt oraz to, co  nia, duchem, §wiadomoscia, wola, sche-
przysluguje mu w sposéb istotny. I nie  matem pojeciowym itp.*

utozsamia si¢ ona z zadng z tak zwa- Systematyzujac rézne interpretacje
nych nauk szczegélowych. Zadna inna  rzeczywistosci, historycy filozofii postu-
bowiem poza nig nie rozpatruje w ogél-  guja si¢ zwykle kilkoma, mniej lub bar-
nosci bytu jako bytu, lecz wyodrebnia-  dziej ogdlnymi, klasyfikacjami: poczy-
jac jakas jego dziedzine, rozwaza to, najac od najogdlniejszego podziatu na
co przystuguje mu w danym aspek- koncepcje statyczne i dynamiczne, po-
cie (...)”s. Idac za tokiem rozumowa- przez podzial na monizm, dualizm, plu-
nia Stagiryty, nalezy odnotowaé, ze je- ralizm, po realizm, idealizm, esencja-
§li chcemy zrozumieé rzeczywistos¢, lizm, fenomenalizm, materializm,
musimy szuka¢ odpowiedzi na pytanie  ewolucjonizm, procesualizm, struktura-
o ,byt jako byt”, czym jest byt jako ta- lizm i wiele innych'7. Zwraca si¢ przy
ki. Nie chodzi o byt tego, czy innego  tym uwage na zalozenia, na jakich opie-
gatunku, takie bagdz inne wlasciwosci, raja si¢ poszczegdlne ujecia. Zalozenia
elementy czy struktury bytu, ale o to, te s3 podstawg przeprowadzanych zabie-
co przystuguje bytowi w sensie uniwer-  géw poznawczych. W systemach ideali-
salnym; nie jako czemus abstrakcyjne- stycznych maja one zwykle charakter
mu, lecz kazdemu realnie istniejacemu  a priori, podczas gdy w ujeciach bliz-

bytowi. szych realizmowi moga by¢ rezultatem
Tego typu wyjasnienia formulowano  abstrakeji, indukeji, redukeji czy intuicji.
na przestrzeni calych dziejéw filozofii Przyjete zalozenia w duzej mierze de-

i nawet jesli nie odwolywano si¢ do me- cyduja o obrazie §wiata formulowanym
tafizycznego wymiaru bytu, to jednak  przez dany system. Od nich zwykle za-
i w $wiecie empirycznym wskazywano  lezy, jak rozumiany jest $wiat, jaka jest
na jakie$ fundamentalne pryncypia, kté-  jego struktura, jakie s3 powszechne wla-
re pozwalalyby zrozumie¢ to, co jest bez-  $ciwosci rzeczy, z czego wynika zrézni-
posrednio dane w ludzkim poznaniu. cowanie bytéw i ich wiasnosci, na czym
Rzeczywistos¢ utozsamiano z naturg  polega dynamizm bytéw itd. W efekcie
(physis), bytem (z0 on), $wiatem idei (o7~ dokonuje si¢ redukeji bytéw, zazwyczaj
tos on), substancja (ousia), procesem ema-  do elementéw istotowych, jakosciowych,
nacji, aktem istnienia, zhierarchizowa- ilo$ciowych lub relacyjnych. Redukcja
nymi formami, res cogitans i res extensa, ~poznawanych tresci do sfery fenomenal-
Bogiem, harmonig wprzéd ustanowio- nej sprawia, ze tradycyjne twierdzenia
ng, zawarto$cig wrazeri zmyslowych, jaz- metafizyki, wykraczajace poza dane em-

5 Arystoteles, Metafizyka 1003 a, ttum. T. Zeleznik, t. I-1, oprac. M. A. Krapiec, A. Maryniarczyk,
Wydawnictwo KUL, Lublin 1996.

16 Szerzej na ten temat zob. T. Duma, Rzeczywistost, w: Encyklopedia Katolicka, t. 17, red. E. Gigilewicz,
Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2012, k. 729-731.

7 W polskiej literaturze filozoficznej, jak dotad, trudno wskazaé lepsze opracowanie sposobéw
formulowania rozmaitych koncepcji rzeczywistosci od studiéw S. Kamiriskiego, opublikowanych

w tomie Filozofia i metoda, pod redakcja J. Herbuta (Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1993).
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piryczne, staja si¢ niedowodliwe czy
wrecz pozbawione sensu'®. O ile w od-
niesieniu do $wiata przyrody tego rodza-
ju redukcja znajduje pewne uzasadnie-
nie, o tyle w przypadku bytu ludzkiego
rodzi ona powazne trudnosci, zwlaszcza
jesli chodzi o tzw. wlasnosci osobowe,
np. rozumnosé¢, wolnos¢, moralnosé, re-
ligijno$¢, godnosé, podmiotowosé pra-
wa itp.".

Natomiast odr¢bng sprawg jest pro-
blem Boga, ktéry w wyniku przepro-
wadzonej redukeji moze zostaé utozsa-
miony ze $wiatem albo calkowicie
wyeliminowany z zakresu racjonalne-
go poznania. Swiadomo$¢ rozmaitych

mozliwych koncepcji poznania filozo-
ficznego oraz sprzeciw wobec poznaw-
czego redukcjonizmu skiania do pyta-
nia o sposéb filozofowania, ktéry bytby
rzeczywistym ,zmierzeniem si¢” czlo-
wieka z poznawang rzeczywistoscia,
mozliwie wolnym od poznawczego
a priori oraz redukcjonizmu, a jedno-
czeénie w jakims§ stopniu korespondu-
jacym z osiagnigciami badawczymi
wspolczesnej nauki. Wydaje sie, ze te
funkcj¢ moze spelni¢ wylacznie taki
typ filozofowania, ktéry okresla sie
mianem filozofii bytu®*. Ma ona w dzie-
jach europejskiej kultury intelektualne;
dluga tradycje.

3. Filozofia bytu

Filozofia bytu nie traktuje rzeczywisto-
$ci na sposéb umyslowego konstruktu,

nie ogranicza si¢ wylacznie do §wiata
zjawiskowego lub do jakosciowego czy

18 Zob. L. Wittgensttein, Tractatus logico-philosophicus teza 6.53, ttum. B. Wolniewicz, Paristwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1997, s. 82: ,Poprawna metoda filozofii bylaby wlasciwie
taka: Nie m6wic nic poza tym, co si¢ da powiedzieé, czyli poza zdaniami nauk przyrodniczych —

a wigc nic poza tym, co z filozofig nie ma nic wspdlnego; a gdyby potem ktos chcial powiedzie¢

co$ metafizycznego, wykazaé¢ mu, ze pewnym znakom nie nadal w swoich zdaniach zadnego
znaczenia”. R. Carnap, Meaning and Necessity, University of Chicago Press, Chicago 1956, s. 205
n. (cytuje za S. Judycki, Co to jest metafizyka? Trzy wiclkie koncepcje Zachodu, w: Studia metafilozoficzne
I: Dyscypliny i metody filozofii, red. A.B. Stepien, T. Szubka, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin

1993, 5. 7).

19 Zob. M. A. Krapiec, Czlowiek jako osoba, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2005,

s. 129-132.

2'W tradycji filozofii klasycznej filozofie bytu utozsamiano zazwyczaj z filozofig o charakterze
metafizycznym. Zob. Jan Pawet 11, Fides et ratio, nr 83: ,(...) potrzebna jest filozofia o zasiggu
prawdziwie metafizycznym, to znaczy umiejaca wyj$¢ poza dane do$wiadczalne, aby w swoim

poszukiwaniu prawdy odkry¢ co§ absolutnego, ostatecznego, fundamentalnego. (...) Nie chce tutaj

méwié o metafizyce jako o konkretnej szkole lub okreslonym nurcie powstalym w przeszlosci.
Pragne jedynie stwierdzi¢, ze rzeczywisto$¢ i prawda wykraczaja poza granice tego co faktyczne
i empiryczne; cheg tez wystapi¢ w obronie ludzkiej zdolnosci do poznania tego wymiaru

transcendentnego i metafizycznego w sposob prawdziwy i pewny, cho¢ niedoskonaly i analogiczny.

W tym sensie nie nalezy uwazaé¢ metafizyki za alternatywe antropologii, jako ze to wlasnie
metafizyka pozwala uzasadnié pojecie godnosci osoby, wskazujac na jej nature duchows.
Problematyka osoby stanowi szczegélnie dogodny teren, na ktérym dokonuje si¢ spotkanie z bytem,

a tym samym z refleksja metafizyczng’.
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ilosciowego aspektu bytu. Za jedyne po-
czatkowe zalozenia poznawcze przyj-
muje fakt, iz umyst ludzki odnosi si¢ po-
znawczo do rzeczywistosci, co wigze sie
ze wstepnym uznaniem, z jednej strony
racjonalnosci §wiata, z drugiej zas§ moz-
liwosci jego poznawania przez umyst. To,
dlaczego uprawnione sg tego rodzaju
»zalozenia”, nie pozostaje wylacznie czy-
sta hipoteza, lecz znajduje wyjasnienie
wraz z odkrywaniem podstawowych
wlasciwosci bytu oraz ludzkiego pozna-
nia. Dlatego jednym z pierwszych pro-
bleméw, jakie podejmuje filozofia bytu,
jest préba wyjasnienia tego, co sprawia,
ze migdzy umystem ludzkim a zewnetrz-
na wobec niego rzeczywistoscig zacho-
dzi odpowiednio$¢. Co warunkuje fakt,
ze fenomeny ,jawiace si¢” umystowi nie
zatrzymujg na sobie poznania, lecz od-
sylaja do tego, co rzeczywiscie ,jest”?

Genialne rozwigzanie wspomnianego
problemu zaproponowali starozytni Gre-
cy (m.in. Platon i Arystoteles), ktérzy
wskazali na jeden i ten sam Jogos stojacy
u podstaw zaréwno bytu, jak i formowa-
nego przez umyst pojecia*’. Jednak w cza-
sach nowozytnych, zwlaszcza po zane-
gowaniu pochodzenia §wiata od umystu
Boskiego, nastapilo oddzielenie racjonal-
nosci od bytéw materialnych i zwigzanie
jej wylacznie z umyslem ludzkim, co za$
bez zalozenia wiedzy wrodzonej sprowa-

dza si¢ wlasciwie do czystego nominali-
zmu i nie ma nic wspélnego z tym, co sta-
rozytni Grecy okreslali mianem Jogosu.

Inne, nie mniej genialne, wyjasnienie
odniesienia umystu do rzeczywistosci
sformulowano w sredniowieczu. Zary-
sowal je $w. Tomasz z Akwinu, ktéry
uznal, ze tym, co funduje zaréwno byt
$wiata, jak i jego poznawalno$¢ jest akt
istnienia (actus essendi)**. Oparcie rze-
czywistosci oraz ludzkiego poznania na
akcie istnienia pozwolilo rozwina¢ filo-
zofie bytu®. Nie stalo si¢ to jednak od
razu. Co wiecej, wydaje sie, ze do dzi-
siaj wiele intuicji $w. Tomasza dotycza-
cych filozofii bytu nie zostalo jeszcze
odkrytych, mimo Ze na tym polu,
zwlaszcza w XX wieku, dokonano bar-
dzo wiele.

Najwazniejsza rzecza z perspektywy
filozofii bytu jest okreslenie pierwotnych
aktéw poznawczych, ktére ujawniaja za-
réwno natur¢ poznawanego bytu, jak tez
poznajacego umystu. Akty te nie sg wy-
tacznie, jak sadzono w tradycji, ,prostym
ujeciem” (tzw. simplex apprehensio), nakie-
rowanym na pewne dane naoczne czy
ogladowe, fundujacym proces konceptu-
alizacji poznawanych tresci, lecz aktem
sadzenia, wyrazajacym sie w afirmaciji ist-
nienia poznawanego przedmiotu, w kt6-
rym to momencie rozpoczyna si¢ proces
aktualizacji wiadz poznawczych**. Sado-

2t Zob. Ch. Horn, Logos, w: Aristoteles-Lexikon, red. O. Hoffe, Kroner, Stuttgart 2005, s. 331.

22 Jan Pawet 11, Fides et ratio, nr 44. O $w. Tomaszu Jan Pawet II pisze: ,Stusznie zatem mozna go
nazywaé «apostolem prawdy». Wlasgnie dlatego, ze zmierzal ku prawdzie bez wahania, potrafil
w swoim realizmie uznad jej obiektywno$¢. Jego filozofia jest rzeczywiscie filozofig bytu, nie za$

filozofig prostego zjawiska.”

% Filozofia bytu (...) postrzega rzeczywisto$¢ w jej strukturach ontologicznych, sprawczych
i komunikatywnych. Czerpie swa moc i trwalo$¢ z faktu, ze punktem wyjscia jest dla niej sam akt
istnienia, co umozliwia jej pelne i calo§ciowe otwarcie si¢ na calg rzeczywistos¢” (tamze, nr 97).

24 Zob. ML.A. Krapiec, Metafizyka. Zarys teorii bytu, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1985,

s. 119.
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wy charakter sprawia, ze akty takie mu-
sz3 mie¢ zlozong strukture®. Ze wzgle-
du na fundamentalng rol¢ istnienia
poznawanego przedmiotu w konstytu-
owaniu si¢ tego rodzaju struktury po-
znawczej, zostaly one nazwane sagdami
egzystencjalnymiz®.

Analiza pierwotnej afirmacji istnienia
bytéw w sadach egzystencjalnych odsta-
nia podstawy ludzkiego poznania. Tym,
co pierwotnie ujmujemy zawsze jest re-
alnie istniejacy byt. Zawartos¢ sadu eg-
zystencjalnego nie zalezy od struktury
aktu, lecz od struktury poznawanego by-
tu, a t¢ konstytuuje w kazdym przypad-
ku istnienie i okreslona tre$¢ bytowa,
ktérych zanegowanie réwnaloby sie za-
negowaniu realnosci bytu?”. W tej zalaz-
kowej fazie ludzkiego poznania odsta-
nia si¢ pierwotna struktura bytu, ktéra
na dalszych etapach poznania jest suk-
cesywnie uwyrazniana. W metafizyce

bytu chodzi przede wszystkim o to, aby
niczego nie abstrahowa¢ z tego, co po-
jawia si¢ w pierwszym ujeciu poznaw-
czym. Stad wypracowana w jej ramach
gléwna metoda poznania, mianowicie
separacja metafizyczna, opiera si¢ na we-
wnetrznej strukturze bytu, gdyz polega
na poznawczym wyodrebnianiu tego, co
w realnym bycie tworzy bytowsa calos¢,
bedac jednoczesnie czyms realnie réz-
nym?*®. Metoda ta zasadniczo sprowadza
sie do analizy zawartosci sadéw egzy-
stencjalnych, dlatego formulowane w ten
spos6b poznanie ma charakter czysto
przedmiotowy, poniewaz sady te wyra-
zaja jedynie realne czynniki bytowe?.
Afirmacja istnienia w sadzie egzysten-
cjalnym jest najbardziej spotencjalizo-
wanym uj¢ciem poznawczym bytu, kté-
rego poszczegdlne aspekty (najpierw
transcendentalne, a nast¢pnie katego-
rialne) odkrywane sg w dalszym proce-

% Zaliczajg si¢ one do tzw. iudicio de secundo adiacente. Oznacza to, ze nie maja orzecznika, gdyz ich

jedyna zawartoscia jest ujecie istnienia przedmiotu, nie za$ przypisywanie mu jakiejs cechy, jak to
ma miejsce w sagdach orzecznikowych (zob. T. Duma, The Role of Existential Judgments in Knowing
the Existence of Beings, ,Espiritu” (2014) 148, s. 326).

26 Na problem ten zwracat uwage juz sw. Tomasz z Akwinu, ktéry w Komentarzu do ,De Trinitate”
Boegjusza stwierdzil wprost: ,iudicium respicit esse rerum” (Expositio super librum Boethii ,De
Trinitate”, cura et studio B. Decker, E.J. Brill, Leiden 1965, q. 5, a. 3).

2" ML.A. Krapiec, Byt i istota, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1994, s. 146.

8 Na temat metody separacji zob. M.A. Krapiec, Metafizyka. Zarys teorii bytu, s. 107-120; tenze,
Teoria analogii bytu, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1993, s. 140-145; tenze, Byt i istota, s.
143-149; A.B. Stepien, Wprowadzenie do metafizyki, Wydawnictwo Znak, Krakéw 1964, s. 51-58;
A. Maryniarczyk, Metoda metafizyki realistycznej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2005; Z. Zdybicka,
Partycypacja bytu. Préba wyjasnienia relacji migdzy swiatem a Bogiem, Polskie Towarzystwo Tomasza
z Akwinu, Lublin 2017, s. 135-141; A. Lekka-Kowalik, T. Duma, Via ad veritatem. O metodach
uprawiania filozofti w szkole lubelskiej, w: Lubelska Szkola Filozoficzna: Historia — koncepcje — spory,
red. A. Lekka-Kowalik, P. Gondek, Wydawnictwo KUL Lublin 2019, s. 151-156.

» Podstawowy zarys koncepcji sadéw egzystencjalnych opracowat ML.A. Krapiec, zob. O realizm
metafizyki, ,Zeszyty Naukowe KUL” 1969 nr 4, s. 9-20; tenze, Doswiadczenie i metafizyka, ,Roczniki
Filozoficzne” (1976) 1, s. 5-16; tenze, Pojecie-stowo, ,Roczniki Filozoficzne” (1978) 1, s. 83-112.
Na temat Krgpca koncepcji sadéw egzystencjalnych zob. W. Chudy, Poznanie istnienia (bytu) w ujgciu
tomistow egzystencjalnych (dokoriczenie), ,Studia Philosophiae Christianae” 18 (1982) 2, s. 41-69;
A. Gondek, Egzystencjalny sqd, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 3, red. A. Maryniarczyk,
s. 45-52; T. Duma, The Role of Existential Judgments in Knowing the Existence of Beings, s. 317-331.
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sie poznania metafizycznego. Mimo
radykalnego spotencjalizowania, pod-
stawowe ujecia w sagdach egzystencjal-
nych pozwalaja zracjonalizowa¢ i wyja-
$ni¢ naturalng odpowiednios¢, jaka

zachodzi miedzy umysitem ludzkim a po-
znawanym bytem. Przede wszystkim
jednak umozliwiajg realistyczng inter-
pretacje rzeczywisto$ci.

4. Metafizyka istnienia

Skoro zgodnie z przeprowadzong ana-
liza metafizycznych podstaw ludzkiego
poznania ujmowane bezposrednio (bez-
znakowo) w sadach egzystencjalnych
istnienie tresci bytowych stanowi naj-
glebszy i nieodlaczny ,element” pod-
stawowych aktéw poznawczych, bez
ktérego poznanie w ogéle nie mogloby
zachodzié, powstaje pytanie o role ist-
nienia w samych bytach, a poprzez to
w calej rzeczywistosci. W tradycji pro-
blem istnienia bytu pojawil si¢ relatyw-
nie pézno, poniewaz zasadniczo nie po-
dejmowali go filozofowie greccy, co
wynikalo z wielu powodéw, posréd kté-
rych jako jeden z wazniejszych wska-
zuje si¢ powszechnos$é éwczesnego
przekonania o odwiecznym istnieniu
$wiata. Termin istnienie, tac. existentia,
mimo ze w formie rzeczownikowej, jak
dowodzi Kahn, nie byl znany filozofom
greckim?®, to jednak po raz pierwszy
w jezyku lacinskim wystepuje u G.M.
Wiktoryna (+363) jako tlumaczenie gr.
stowa Ayparxis (istnienie, rzeczywistos¢,
substancja) i wyraza rézne znaczenia
pojecia bytu, m.in. abstrakcyjne poje-
cie, konkretng rzecz lub istote rzeczys'.
Wywodzi si¢ z fac. czasownika existere

(istnie¢, by¢), ktéry w jezyku filozoficz-
nym scholastyki najczesciej zastgpowa-
no stowem esse (by¢) lub ens (byt), pre-
Cyzujac z czasem zastosowanie esse na
oznaczenie egzystencjalnego aspektu
bytu, wyrazajacego bycie, istnienie, to,
dzigki czemu byt jest, w odréznieniu
od aspektu esencjalnego, okreslajacego
istote bytu, treSciowa zawartosé, to,
czym byt jest, jak i to dzigki czemu jest
tym, czym jest (tac. quod est, quidditas,
essentia).

Szerzej problem ten podjal sw. To-
masz z Akwinu, ktéry sformutowal je-
go podstawowe rozumienie. Poniewaz
przy rozréznianiu istoty (essentia) i ist-
nienia (esse) nie stosowal on terminu
existentia, przeto pozZniejsze interpreta-
cje jego metafizyki (m.in. F. Suareza),
postugujace si¢ okresleniem existentia,
nie dostrzegly egzystencjalnego znacze-
nia esse, widzac w nim jedynie jeden
z aspektéw istoty bytu. Poczawszy od
XIX wieku zaczgto powracaé do Zré-
dlowej mysli Akwinaty, wskutek czego
wspoélczesnie powszechnie esse w jego
tekstach interpretowane jest jako istnie-
nie*. Wedlug §w. Tomasza esse (istnie-
nie) jest fundamentalng doskonaloscig

0 Ch. H. Kahn, Jezyk i ontologia, thum. B. Zukowski, Wydawnictwo Antyk, Kety 2008, s. 13 nn.

' P. Hadot, Existenz, existentia, w: Historisches Worterbuch der Philosophie, t. 2, red. ]. Ritter,
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1972, k. 854.

2 E. Gilson, Byt i istota, thum. D. Eska, ]J. Nowak, Wydawnictwo PAX, Warszawa 1994, s. 79.

104



Rola istnienia (bytu) w metafizycznym wyjasnianiu rzeczywistosci

bytu, podstawg realnego urzeczywist-
nienia, osiggnieciem stanu konkretne-
go zaktualizowania, zrédlem wszelkich
doskonalosci (perfectio omnium perfec-
tionum), aktualizacja wszelkich aktéw
(actualitas omnium actuum)’. Odznacza
si¢ ono nieredukowalnoscig do tresci
(istoty), transcendencja wzgledem niej
i niepochodnoscig od niej, co wynika
z faktu, iz zaden byt dany w doswiad-
czeniu nie istnieje na mocy swej istoty.
Dlatego byty, do ktérych istoty (tego,
co konieczne) nie nalezy istnienie, ma-
ja charakter przygodny i niekonieczny,
skoro jednak istniejg realnie, domagaja
si¢ racji swego istnienia, gdyz w prze-
ciwnym razie nie bylyby rzeczywiste.
W ten sposéb $w. Tomasz doszed! do
odkrycia ostatecznej racji wszelkiego
istnienia, ktéra jest byt istniejacy na
mocy swej istoty (ens per essentiam),
w ktérego istnieniu wszystkie inne by-
ty jedynie uczestnicza (ens per partici-
pationem)**. Oznacza to, ze kazdy byt
w swojej strukturze ma realng relacje
do Absolutu, co szczegélnie w przypad-
ku bytéw rozumnych bedzie odgrywa-
to fundamentalng role w ich samo$wia-
domosci oraz spelnianiu sig.

Problem istnienia podejmuje takze
wspélczesny tomizm egzystencjalny,
powracajacy do oryginalnej mysli $w.
Tomasza z Akwinu. Szczegélne zastu-
gi na tym polu ma Mieczystaw A. Kra-
piec, ktéry calg swoja metafizyke, a w
konsekwencji i inne dziedziny filozofii,

zorientowal egzystencjalnie’s. Do nie-
go nawiaze¢ w dalszej analizie istnienia.
Poniewaz istnienie jako takie, ze wzgle-
du na jednostkowo$¢, niepowtarzalno$é
i transcendencje w stosunku do katego-
rialnych wlasciwosci bytu, nie moze by¢
ujete i wyrazone w sposéb pojeciowy,
wymyka sie ono nie tylko jakimkolwiek
prébom definiowania, ale takze opisom,
jakie przeprowadza si¢ w stosunku do
réznych wlasciwosci bytéw. Z tego
wzgledu nie pozostaje nic innego, jak
odwolanie si¢ do funkcji spelnianych
przez istnienie w poznawanych bytach,
dzigki czemu przynajmniej w niewiel-
kim zarysie odsloni si¢ donioslos¢ tego
fundamentalnego z perspektywy meta-
fizyki czynnika bytowego. Wiele z tych
funkecji wskazal juz $w. Tomasz, nie-
mniej problematyka ta szerzej zostala
przedstawiona dopiero w XX wieku.
Najpierw nalezy odnotowa¢, ze ist-
nienie jest czynnikiem fundujacym re-
alno$¢ kazdego bytu. Z realnym bytem
mamy bowiem do czynienia tylko wte-
dy, kiedy ma on aktualne istnienie. Pod-
stawg realnosci jest akt istnienia, dzig-
ki ktéremu byt istnieje oraz jest tym,
czym jest, poniewaz to akt istnienia
urealnia istotg3®. Akt istnienia funduje
zarazem realizm poznania, gdyz jedy-
nie byt istniejacy aktualizuje poznaw-
cze wladze. W ten sposéb odslania sie
inna wazna funkcja istnienia, jaka jest
umozliwianie poznawalnosci bytu, co
potwierdza analiza pierwotnych aktéw

33 St. Thomae Aquinatis, Quaestiones disputatae de potentia, cura et studio P. Bazzi (i in.), Marietti,

Taurini-Romae 1949, q. VII, a. 2, ad 9.

3% ,Deus autem est ens per essentiam suam: quia est ipsum esse. Omne autem aliud ens est ens per
participationem” (S. Thomae Aquinatis, Summa contra Gentiles, 11, c. 15, n. 5).

% MLA. Krapiec, Metafizyka. Zarys teorii bytu, s. 107.

% Tamze, s. 117.
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poznawczych, jakimi sg sady egzysten-
cjalnes”.

Kolejna funkcja istnienia polega na
tym, ze wraz z bytows trescig (istota)
istnienie tworzy najglebsza wewnetrz-
ng strukture bytu, charakterystyczna
dla kazdego bytowego przypadku.
Oznacza to, ze nie ma bytu, ktéry by
nie istnial i ktéry nie bylby okreslony
co do swojej trescis®. Wszelkie poznaw-
cze ujecia bytu nieuwzgledniajace wy-
mienionej elementarnej struktury nie
dotycza de facto bytu realnego, lecz s
zasadniczo hipostazowaniem wytwo-
réw ludzkiego umystu. We wszystkich
bytach, z wyjatkiem Absolutu, istnie-
nie jest realnie r6zne od tresci bytu, mi-
mo ze obydwa czynniki s3 $cisle do sie-
bie przyporzadkowane, tak iz zaden
z nich nie stanowi odre¢bnej bytowosci.
Realna réznica nie ma zatem charakte-
ru rzeczowego, co nie zmienia faktu, ze
jest ona czyms$ realnym, poniewaz
w przeciwnym razie do istoty bytu
przynalezaloby istnienie, w wyniku cze-
go byt istnialby w sposéb konieczny.
Sytuacja taka zachodzi tylko w przy-
padku bytu absolutnego. Natomiast
przygodnos¢, wzglednie niekonieczno$¢
danego bytu wyraza si¢ w tym, ze do
jego istoty nie przynalezy istnienie.

Konstytuowanie przez istnienie wraz
z istota elementarnej struktury bytowej
daje podstawe, jak to juz zostalo poka-
zane, do wyodrebnienia przedmiotu

37 Tamze, s. 108-110.
38 Tamze, s. 489.
% Tamze, s. 114.

wlasciwego poznania metafizycznego,
jakim jest ,byt jako byt”, rozumiany na
gruncie metafizyki egzystencjalnej
w sensie ,tresci bytowej zdeterminowa-
nej istnieniem™. Pozwala to wydoby¢
nastepng funkcje istnienia w bycie, jaka
spelnia ono przy odkrywaniu transcen-
dentalnych wlasciwosci bytu, ktére od-
znaczajg si¢ takze aspektem egzysten-
cjalnym*. Dzieki temu poszczegdlne
transcendentalia — jak rzecz, jedno, od-
rebne, prawda, dobro i pigkno, nie wy-
razaja jedynie jakiej$ abstrakcyjnej tre-
§ci, lecz powszechne wiasciwosci realnie
istniejacych bytéw. Przy okazji transcen-
dentaliéw nalezy odnotowac, ze obej-
mowanie przez nie istnienia sprawia, ze
zawarte w poszczeg6lnych transcenden-
taliach pierwsze zasady takze majg pod-
stawe w istnieniu bytu.

Nastepna funkcja istnienia, ktéra wy-
jatkowo uwydatnial §w. Tomasz, zosta-
ta odczytana w wyniku reinterpretacji
metafizyki Arystotelesa. Chodzi o funk-
cje bytowego aktu, ktéry Arystoteles
w podstawowej strukturze bytu utozsa-
mit z forma. Swiety Tomasz nie zakwe-
stionowal wprawdzie odkrycia Stagiry-
ty, lecz wskazal, ze akt formy dotyczy
wylacznie porzadku substancjalnego,
podczas gdy w bardziej podstawowym
porzadku egzystencjalnym bytowym ak-
tem jest istnienie. Dopelniajac koncep-
cje Arystotelesa odkryciem aspektu eg-
zystencjalnego bytu, §w. Tomasz

# Zob. A. Maryniarczyk, Transcendentalia w perspektywie historycznej, w: Sw. Tomasz z Akwinu,
Quaestiones disputatae De veritate — Dysputy problemowe o prawdzie. Przeklad — studia — komentarz,
tlum. A. Biatek, oprac. M.A. Krapiec, A. Maryniarczyk, Wydawnictwo KUL, Lublin 1999, s.

124.

106



Rola istnienia (bytu) w metafizycznym wyjasnianiu rzeczywistosci

podkresla, Zze o bytowaniu przede
wszystkim nie decyduje forma, lecz akt
istnienia*'. Tylko bowiem tego rodzaju
akt jest w pelni aktem, to znaczy w bez-
wzglednym sensie czynnikiem doskona-
tosciowym, od ktérego zalezy urzeczy-
wistnienie si¢ bytu wraz z jego
wszelkimi doskonalo$ciami. Z tego
wzgledu §w. Tomasz akt istnienia nazy-
wa actualitas omnium actuum oraz perfec-
tio omnium perfectionum. Ostatecznym
za$ zrédlem wszelkich bytowych dosko-
nalosci jest akt czystego istnienia (abso-
lutnego, boskiego)**. Znaczenie aktu ist-
nienia jeszcze pelniej pokazujg odkryte
przez Arystotelesa prawa, na ktérych
oparl on teori¢ aktu i moznosci. Nalezy
do nich m.in. pierwszeristwo aktu przed
moznoscia — bytowe, poznawcze i cza-
sowe, oraz limitacja aktu przez moz-
nos$é¢4. Odwolanie si¢ do aktu i mozno-
$ci nie tylko potwierdza, ale przede
wszystkim szerzej pozwala wydoby¢ to,
jaka role odgrywa w bycie akt istnienia.

Istnienie bytu decyduje ponadto
o réznych sposobach bytowania. I tak
w ramach ogélnie pojetej rzeczywisto-
§ci wyrdznia sie: ze wzgledu na sposéb
istnienia — byt absolutny (ens a se), byty

stu (§wiadomosci) — byty ekstramental-
ne (istniejace niezaleznie od umystu) i in-
tencjonalne (wytwarzane przez umyst
iistniejace w relacji do niego), obiektyw-
ne (niezalezne od §wiadomosci) i subiek-
tywne (istniejace w $wiadomosci)*. Spe-
cyfika aktu istnienia oraz rozmaite
sposoby istnienia potwierdzaja m.in., iz
w istnieniu znajduje si¢ ostateczna pod-
stawa réznorodnosci i pluralizmu byto-
wego. Od aktu istnienia zaleza takie
wlasciwosci bytu, jak tozsamo$¢, sub-
stancjalnos¢, jednostkowosé, wzglednie
indywidualnos¢, a nawet materialnos¢.
Chodzi przede wszystkim o ich ureal-
nienie, poniewaz inaczej bylyby one wy-
tacznie konstruktem poznawczym®.
Méwige o warunkowaniu pluralizmu

bytowego, nie sposéb nie odnotowac
specjalnej funkcji istnienia, jaka ujawnia
si¢ w przypadku egzystencji czlowieka,
o ktérej mozna méwic jako o istnieniu
osobowym (esse personale)*. Jest to ist-
nienie wyjatkowe — bo transcendujace
$wiat natury, indywidualne — w sensie
niepowtarzalne i niesprowadzalne wy-
tacznie do gatunku, podmiotowe — tak-
ze w wymiarze §wiadomym, jak tez nie-
redukowalne do samej materialno$ci

substancjalne (ens in se), przypadloscio- — gdyz ujawnia ono niematerialnos¢.

we (ens in alio) oraz relacje (ens ad aliud),
ze wzgledu na powstawanie — byty na-
turalne i sztuczne, czyli $wiat natury
i kultury; ze wzgledu na relacje do umy-

Jeszcze inng funkcja istnienia w by-
cie jest ostateczne determinowanie dy-
namizmu bytu, co trafnie wyraza lac.
tormula agere sequitur esse rei (dzialanie

# Zob. P. Sulenta, Stwdrcza moc Boga. Stanowisko sw. Tomasza z Akwinu, Polskie Towarzystwo

Tomagza z Akwinu, Lublin 2020, s. 59.
# Zob. E. Gilson, Byt i istota, dz. cyt., s. 86.

# Zob. ML.A. Krapiec, Struktura bytu, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1995, s. 126-147.
# W. Strézewski, Ontologia, Aureus-Znak, Krakéw 2003, s. 120-131.

# M.A. Krapiec, Byt i istota, s. 149.

* A. Gudaniec, U podstaw bytowej jednosti czlowicka. Studium z metafizyki osoby, Polskie Towarzystwo
Tomasza z Akwinu, Wydawnictwo KUL, Lublin 2016, s. 390-395.
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jest nastepstwem istnienia rzeczy). Krét-
ko méwiac, od wewnetrznego aktu ist-
nienia wlasciwego danemu bytowi zale-
zy, jakie dzialania moze ten byt z siebie

wylania¢#. Dlatego np. dynamizmy cha-
rakterystyczne dla proceséw zyciowych

czy myslowych wskazujg na proporcjo-
nalny akt bytowy, ktéry moze uzasadni¢

ich zaistnienie. Istotnym elementem dy-
namizmu bytowego s zaleznosci przy-
czynowe, a zwlaszcza przyczynowanie

sprawcze, ktére najpelniej wyraza si¢

w powstawaniu okreslonego sposobu ist-
nienia bytu.

Istnienie bytu przygodnego pozwala
wreszcie na gruncie filozoficznego po-
znania odkry¢ ostateczng racje istnienia
wszelkich bytéw przygodnych, jaka jest
byt istniejacy na mocy swojej natury — Ip-
sum Esse Subsistens (samo czyste istnienie);
umozliwia takze ujgcie pewnych wlasno-
$ci natury Absolutu*. W tym miejscu
warto odnotowaé zbiezno§¢ metafizycz-
nych dociekan z objawieniem zawartym
w Ksigdze Wyjscia Starego Testamentu,
gdzie Bég ujawnia Mojzeszowi swoje
imie Jahwe, ktdére oznacza ,jestem, ktéry
jest™.

Zakonczenie

Z zarysowanej koncepcji filozofii bytu
oraz z odnotowanych podstawowych
tunkeji aktu istnienia wylania si¢ rozu-
mienie rzeczywistosci, ktére mozna
okresli¢ mianem realistycznego. Zasad-
niczo nie jest ono ani konkurencyjne, ani
opozycyjne do interpretacji proponowa-
nych na terenie nauki, gdyz opiera si¢ na
innego rodzaju metodach poznawczych.
Niemniej interpretacja ta odstania me-
tafizycznos¢ filozoficznego spojrzenia na
rzeczywisto§é°. Odkrywa te elementy
rzeczywistosci, do ktérych poznanie na-
ukowe albo nie dociera, albo tez ujmuje
je wylacznie od strony fenomenalnej. Po-

wszechny oraz konieczny charakter od-
krywanych przez metafizyke wiasciwo-
$ci $wiata sprawia, ze formulowane
wyjas$nienia moga by¢ wsparciem dla ra-
cjonalnosci i obiektywizmu innych dzie-
dzin ludzkiego poznania. Czym zatem
charakteryzuje si¢ rzeczywisto$¢ ujeta
w $wietle metafizycznego realizmu?
Rzeczywistos¢ i wszystkie skladajace
si¢ na nig byty w tym ujeciu odznaczajg
si¢ realnoscia, wyrazajaca si¢ w posiada-
niu aktualnego istnienia. Odwolanie si¢
do aktu istnienia pozwala okresli¢ za-
kres tego, co rzeczywiste, obejmujacy je-
dynie realnie istniejace byty. Tak pojeta

4 Zob. S. Thomae Aquinatis, Summa theologiae, cura et studio P. Caramello, vol. 2, Marietti, Taurini-
Romae 1889, I, q. 75, a. 3. Przykladem odwolania si¢ do aktu istnienia bytu w wyjasnianiu
dynamizmu bytu ludzkiego jest studium K. Wojtyly, Osoba i czyn, w: tenze, Osoba i czyn oraz inne
studia antropologiczne, red. T. Styczei (i in.), Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1994, s. 120-

124.

48 Zob. Z. Zdybicka, Partycypacja Bytu. Proba wyjasnienia relacji migdzy swiatem a Bogiem, s. 198-

202.

# E. Gilson, Bdg i ateizm, ttum. M. Kochanowska, P. Murzanski, Wydawnictwo Znak, Krakéw

1996, s. 61-63.
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rzeczywisto$¢ ujawnia dynamiczng na-
ture. Dynamizm ten przyjmuje bardzo
réznorodne formy, stosownie do swoje-
go zrédla, ktérym jest akt samego bytu.
Kazdy realny byt ma wewnetrzng zlo-
zong strukture, ktéra mimo ze realizuje
sie na réznych poziomach bytowych,
swoje ostateczne uzasadnienie znajduje
w zlozeniu z istoty i istnienia. Nietozsa-
mo$¢ istoty i istnienia decyduje o przy-
godnosci bytéw do tego stopnia, ze na-
wet hipotetyczne przyjecie istnienia
bytéw koniecznych innych niz Absolut
nie oznacza, ze sg one pozbawione przy-
godnosci. Urzeczywistnienie bytu w je-
go realnym istnieniu pociaga za sobg
rozmaite doskonalosci bytu, ktére reali-
zujg sig, poczynajac od samego istnienia,
zaréwno na plaszczyznie substancjalne;j,
jak i przypadlosciowe;.

Realne byty réznicuja si¢ wedlug naj-
powszechniejszych sposobéw istnienia
(absolutny, substancjalny, przypadloscio-
wy, relacyjny), jak tez stosownie do swo-
jej kategorii bytowej wedlug dalszych
cech poczynajac od gatunkowych, po
jednostkowe. Szczegdlne miejsce w ob-
rebie rzeczywistosci bytéw naturalnych
nalezy przyzna¢ ludzkiej osobie przez

St MLA. Krapiec, Byt i istota, s. 156 n.

wzglad na jej specyficzny sposdb istnie-
nia, zupelnie odmienny od pozostatych
bytéw naturalnychs'. Istnieja zatem re-
alne podstawy pluralizmu bytowego, wy-
nikajacego z samej natury bytéw, a nie
z rozstrzygni¢¢ poznawczych. Realne
byty stanowia wlasciwy przedmiot po-
znania metafizycznego, co de facto ozna-
cza, ze s3 one wlasciwym przedmiotem
ludzkiego poznania jako takiego.

Zrozumienie natury bytu przygodne-
go, istniejacego, cho¢ mogacego nie ist-
nie¢, wymaga poszukiwania zewnetrz-
nej racji istnienia, ktérg moze by¢
wylacznie byt Absolutny, istniejacy na
mocy swojej natury. Z tego wzgledu, ze
byty przygodne w swojej strukturze od-
noszg si¢ realng relacja do Absolutu, tak-
ze ten ostatni byt moze by¢ zaliczony do
rzeczywistosci poznawanej przez czlo-
wiekas?. Oznacza to, Ze rzeczywistosé,
mimo iz jest przedmiotem wlasciwym
ludzkiego poznania, w swoich podsta-
wach zasadniczo pozostanie dla czlowie-
ka tajemnica, poniewaz zasadg kazdego
bytu jest akt istnienia, ktéry zawsze za-
wiera w sobie co$ z rzeczywistosci Ab-
solutu.

52 Zob. A. Andrzejuk, Filozofia bytu w tekstach Tomasza z Akwinu, Warszawa: Wydawnictwo von

borowiecky 2018, s. 182-205.
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Tomasz Duma

The role of existence (of being) in the metaphysical explanation
of reality

Keywords: being, philosophy, existence, metaphysics, cognition, reality

In the article, the author shows the le-
gitimacy of the maximalist approach in
the philosophical explanation of reality.
He refers to the existential aspect of be-
ing which, in his opinion, defines the
right direction of searching for the ulti-
mate foundations of reality itself and hu-
man cognition. Of course, it is not about
the ultimacy in the sense of unequivo-
cally pointing to the ,substrate” of real-
ity, but more about the cognitive ap-
proach itself, which opens the
philosopher to what reality is as fully as

0

possible. He begins his considerations
with an outline of a contemporary view
of reality and then takes up the problem
of the philosophical explanation of real-
ity, the philosophy of being, and the
metaphysics of existence. In conclusion,
he notes the main elements of a realistic
interpretation of reality. The proposed
elucidations are very general, but they
point to those dimensions of reality,
without which the understanding of the
latter becomes a pure hypothesis.
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