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Morderstwo jako odrebny typ dziatania
smiercionosnego. Analiza filozoficzno-
prawna w kontekscie tomistycznej etyki

Stowa kluczowe: morderstwo, etyka tomistyczna, prawo karne, Sw. Tomasz
z Akwinu, Elizabeth Anscombe

Wstep

Jednym z wazniejszych zagadnien, kté-
re pojawiaja si¢ podczas prowadzenia
etycznych i filozoficzno-prawnych ba-
dan nad dopuszczalnoscia réznych ty-
péw dzialan §mierciono$nych, jest gra-
nica tych dzialan. Moze by¢ ona
okreslana wzglednie (z uwagi na spe-
cyficzny podmiot dzialajacy) lub abso-
lutnie (gdy wskazywane jest dzialanie
zakazane dla wszystkich mozliwych
sprawcéw). W niniejszym studium pod-
dana badaniu zostanie granica tych
dzialaii w ujeciu absolutnym. W tym
celu dokonana zostanie analiza morder-
stwa (homicidium), ktére w klasycznej
etyce stanowi wlasnie takie absolutnie

niedopuszczalne dzialanie §mierciono-
sne. Celem artykulu jest przedstawie-
nie, w kontekscie mysli §w. Tomasza
z Akwinu, istotowych elementéw mor-
derstwa, ktére odrézniajg je od innych
typéw dzialan $miercionosnych. Ponad-
to na podstawie analizy powszechnie
przyjmowanych filozoficznych i praw-
nych definicji morderstwa pokazane zo-
stanie, iz nie ujmuja one wlasciwego
moralnego znaczenia tego pojecia.
Badania beda prowadzone na podsta-
wie rozwazan §w. Tomasza z Akwinu
z Sumy teologicznej. Ponadto doglebnie
przeanalizowane zostang dwa artykulu
Elizabeth Anscombe, poswiecone oma-

Mgr Wojciech Kilan, doktorant w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Wroctawskiego, cztonek Naukowe-
go Towarzystwa Tomistycznego oraz Pracowni Badan nad Swiatem Przezywanym (UWr).
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Woijciech Kilan

wianemu zagadnieniu: Prolegomenon to
a Pursuit of the Definition of Murder. The
1llegal and the Unlawful' oraz Murder and
the Morality of Euthanasia’.

Praca sklada¢ si¢ bedzie z czterech
czesci. W pierwszej zaprezentowana
zostanie Tomaszowa analiza morder-
stwa, jaka zawarl on w Sumie teologicz-
nej. Rozwazone zostang sposoby, na ja-
kie czlowiek moze dziala¢ z pewnym
zamiarem, aby na tej podstawie: (1)
okresli¢ réznic¢ miedzy uprawnienia-
mi prywatnymi i panstwowymi do po-
dejmowania dzialan $§miercionosnych,
(2) ustali¢ charakterystyke morderstwa,
rozumianego jako odre¢bny typ dziala-
nia §miercionosnego. W czesci drugiej
przeprowadzone zostanie badanie naj-
bardziej powszechnych, a zarazem
biednych definicji morderstwa. Trzecia
cze$é zawieraé bedzie filozoficzno-

-prawne studium obowiazujacych we
wspolczesnych systemach prawa karne-
go (jak i w systemie nieobowigzujace-
go juz kodeksu austro-wegierskiego)
przepiséw dotyczacych morderstwa.
Wskazane zostanie, Ze postuguja si¢ one
pojeciem morderstwa w znacznie ogra-
niczonym proceduralnym znaczeniu.
Czwartg cz¢éé stanowié bedzie zakon-
czenie calych rozwazan.

Analiza ma zasadniczo charakter sys-
tematyczny, co oznacza, ze jej celem jest
rozwazanie wskazanego powyzej zagad-
nienia, a takze zaprezentowanie satys-
takcjonujacych rozwigzan probleméw
z nim zwigzanych. Stad mysl §w. Toma-
sza z Akwinu nie bedzie stanowié za-
sadniczego przedmiotu niniejszych ba-
dan, a raczej pozwoli ona rzeczowo
rozwazy¢ omawiang kwestie.

I. Morderstwo w pismach sw. Tomasza z Akwinu

Swiety Tomasz z Akwinu prowadzi
w Sumie feologicznej szerokie rozwaza-
nia, czym jest sprawiedliwo$¢ oraz jakie
dzialania ludzkie mozna uzna¢ za spra-
wiedliwe. Pewien szczegdlny przypadek
realizacji sprawiedliwosci moga stano-
wi¢ dzialania, ktérych przedmiotem jest
zycie i zdrowie jednostek. Jako takie

podlegaja one ocenie moralnej i uzasad-
nionym jest pytanie, jaka jest ich grani-
ca. OdpowiedzZ na to pytanie zostanie
udzielona przez okreslenie tego, jaka jest
istotowa charakterystyka morderstwa.
Swicty Tomasz nie podaje wprost defi-
nicji morderstwa, konieczne zatem jest
ustalenie najwazniejszych jej aspektéw

! Zob. G. E. M. Anscombe, Prolegomenon to a Pursuit of the Definition of Murder. The Illegal and the
Unlawful, w: Human Life, Action and Ethics. Essays by G.E.M. Anscombe, M. Geach, L. Gormally
(red.), Imprint Academic, Exeter 2005, s. 257-264. Tekst zostal przettumaczony na jezyk polski,
jednakze przy pisaniu niniejszego artykulu korzystano z oryginalnej wersji angielskiej, zob. tejze,
W poszukiwaniu definicji morderstwa: bezprawie i niezgodnosé z prawem, ttum. T. Hotéwka, , Etyka”

19 (1981), s. 77-82.

2 Zob. G. E. M. Anscombe, Murder and the Morality of Euthanasia, w: Human Life, Action and Ethics.
Essays by G.E.M. Anscombe, M. Geach, L. Gormally (red.), Imprint Academic, Exeter 2005, s. 265-

281.
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Morderstwo jako odrebny typ dziatania $miercionosnego. Analiza filozoficzno-prawna [. . . ]

na podstawie jego rozwazan z innych
kwestiis.

Punktem wyjscia niniejszych badan
jest fundamentalne dla etyki tomistycz-
nej, a w ogdle etyki chrzescijaniskie;j,
twierdzenie, ze zycie ludzkie stanowi
wielkie dobro, ktérego nie mozna
w sposéb dowolny narusza¢. Jak zauwa-
za Akwinata, czlowiek ujety w sobie sa-
mym nie moze zosta¢ zabity, gdyz tkwi
w nim godna milosci natura*. Nato-
miast morderstwo niszczy t¢ nature,
niweczac to, co godne miloscis. Kon-
stytuujac w tak absolutny sposéb roz-
wazania na temat zycia ludzkiego, $w.
Tomasz jednak wskazuje, ze s3 okolicz-
nosci, w ktérych ta ogélna norma mo-
ralna zostaje zawieszona i zabicie czlo-
wieka jest dozwolone. Trzeba zatem
wskazad, jakie sg to, zdaniem Akwina-
ty, okolicznosci. Nim to jednak nastg-
pi, konieczne jest przynajmniej ogélne
zrekonstruowanie tego, w jaki sposéb
$w. Tomasz pojmowal ludzkie zamie-
rzanie, a takze ustalenie tego, czym jest
zasada podwéjnego skutku.

Na najbardziej ogélnym poziomie
wskaza¢ nalezy na dwa typy zamiaru,
z jakim moze dziala¢ pewien sprawca.

3

Po pierwsze, mozna méwi¢ o zamierza-
niu czego$ jako celu, po drugie zas, o za-
mierzaniu czego$ jako $rodka®. Przykta-
dowo, kto§ moze wzigé sobie za cel
dotarcie do pewnego miejsca — wtedy
znalezienie si¢ w tym miejscu jest za-
mierzonym celem dzialania sprawcy. Na-
tomiast, gdy sprawca ten, zamierzajac
dotrze¢ do tego miejsca, zakupi bilet
tramwajowy, to nabycie biletu i przejazd
tramwajem s3 zamierzone jako srodek
do celw. Cele oraz $rodki sg przedmio-
tem zamierzania, gdyz wybierane s
z uwagi na cel (propter finem)®.

Dwa wyzej wskazane typy zamierza-
nia wyodrebniane ze wzgledu na same-
go dzialajacego oraz jego cele (finis ope-
rantis). Mozna jednak wskaza¢ pewien
typ zamierzenia, ktéry wyrézniany jest
z uwagi na samo dzialanie oraz jego
skutki (finis operis). Sw. Tomasz nie od-
nosi si¢ wprost do tego zagadnienia, jed-
nak mozna je przynajmniej czg¢sciowo
zrekonstruowa¢ na podstawie innych
rozwazanych przez niego kwestii.

Akwinata pyta w pewnym fragmen-
cie, czy skutki dzialan wplywaja na oce-
n¢ moralng samego dzialania®. Stwier-
dza najpierw, ze maja one wplyw na

Zob. Sw. Tomasz z Akwinu, S.z5. II-I1, q. 64 (wszystkie teksty §w. Tomasza cytowane za wydaniem:

Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theologiae, Textum Leoninum, Roma 1895; dalej: §. #5.).

* Zob. §. th. 1I-11, q. 64, a. 6, co.

5 Warto takze przywota¢ dwa argumenty, jakie formutuje Elizabeth Anscombe za niedopuszczalnoscia
morderstwa: (1) osoba mordowana do§wiadcza wielkiej niesprawiedliwosci, ktérej nie mozna
ignorowac i skupiaé si¢ na krzywdzie jej bliskich; morderstwo jest przerazajacym zlamaniem
ludzkiego uprawnienia do niezostania zamordowanym; (2) morderstwo niszczy dobro centralne
wszelkich ludzkich wspélnot — Zycie niewinnej istoty. Zob. G. E. M. Anscombe, Murder and The
Morality of Euthanasia, s. 266-267.

Zob. S. th. 111, q. 12, a. 4, co.
Srodki do celu, jak i same cele moga by¢ przedmiotem zamierzania, ale takze wyboru, gdy sprawca
decyduje, ktéry z dostepnych srodkéw ostatecznie wybraé. Sa przedmiotami dwéch poruszen woli

—wyboru oraz zamierzania.

8 Zob. §. th.1-11, q. 12, a. 4, co.

? Zob. §. th. I-11, q. 20, a. 5, co.

ESEIECN
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charakter moralny dzialania, jesli spraw-
ca faktycznie przewidywal, ze one na-
stapia. Jednakze sprawa si¢ komplikuje,
gdy sprawca faktycznie ich nie przewi-
dywal. W takim wypadku wyrézni¢ na-
lezy, za $w. Tomaszem, dwa typy skut-
kéw danego dzialania: (1) skutki, ktére
pojawiaja si¢ po danym dzialaniu z sa-
mej jego natury i w wigkszosci przypad-
kéw, oraz (2) skutki, ktére pojawiajg sie
po danym dzialaniu, ale jedynie akcy-
dentalnie i rzadko™. Swiety Tomasz
stwierdza, ze sposréd tych dwéch na
ocen¢ moralng danego dzialania wply-
waja jedynie skutki pierwszego typu,
czyli takie, ktére pojawiaja si¢ z natury
samego dzialania i w wigkszosci przy-
padkéw. W De malo Akwinata takze za-
uwaza, ze sprawca ponosi odpowiedzial-
nos¢ moralng za skutki swoich dziatan,
jesli nastepuja one zawsze lub w wick-
szosci przypadkéw po dzialaniu przez
niego wykonanym'. Argumentuje, iz
nawet jesli sprawca nie zamierza ich per
se, to odpowiada za nie z racji samej na-
tury dzialania™. Zatem skutki wplywa-
ja na moralna ocen¢ dzialan, jesli naste-
puja zawsze (z natury samego dzialania)
lub w wigkszosci przypadkéw po danym
dzialaniu. Rozstrzygniecie to jest zna-

10 Zob. 8. th. I-11, q. 20, a. 5, co.

czace dla rozwazanego tutaj zagadnie-
nia, jednak nie wigze ono skutkéw z za-
miarem sprawcy, pozostajac na poziomie
analizy samego dziatania. Swiety To-
masz nie postuluje, iz w takich przypad-
kach wystepuje pewnego rodzaju inten-
tio per accidens, zamiar akcydentalnego
spowodowania danych skutkéw.
Koncepcje, ktéra postuluje istnienie
pewnego rodzaju zamierzenia, wynika-
jacego z samej natury dzialania, sformu-
towal hiszpariski teolog i filozof Diego
de Covarrubias y Leyva’s. W klasycznej
kanonistyce oraz filozofii prawa zamiar
ten zwyklo si¢ nazywa¢ zamiarem po-
srednim (indirecte intentum). Leyva, kt6-
ry odwolywat si¢ do pism $w. Tomasza,
stwierdza, iz na podstawie obiektywnej
natury dziatania mozna wnioskowac o za-
miarze podmiotu dzialajacego. Uznaje,
ze wykonanie dzialania, ktére ze swej na-
tury i w wickszosci przypadkéw prowa-
dzi do wystapienia danego skutku, po-
zwala na przypisanie sprawcy zamiaru
posredniego ich spowodowania’s. Nato-
miast za zamierzone nie moga zostac
uznane takie skutki dzialania, ktére je-
dynie akcydentalnie i rzadko pojawiaja
si¢ po danym dzialaniu. Przykladowo,
bronigcej sie przed atakiem osobie nie zo-

1 Zob. Sw. Tomasz z Akwinu, Quaestiones disputatae: De malo q. 1, a. 3, ad 15, Textum Leoninum,

Roma 1985.
12 Zob. De malo q. 1, a. 3, ad 15.

13 Diego de Covarrubias y Leyva byt zwigzany z filozoficzng Szkolg z Salamanki. Jego nauczycielami
byli migdzy innymi Domingo de Soto, Martin de Azpilcueta oraz Francisco de Vitoria.

1 Zob. Z. Papierkowski, Wina kombinowana, ,Prawo Kanoniczne: kwartalnik prawno historyczny”

8 (1965) 3-4, s. 105-106 oraz M. Kowalewska, Zamiar ewentualny w swietle psychologii, rozprawa

doktorska, Poznan 2013, s. 15-16. Posrednio$¢ tego typu zamierzania wynika z tego, ze to, co jest
jego przedmiotem — skutki dzialania — pojawiaja sie po tym, co sprawca zamierzal bezposrednio

— wykonanie danego dzialania.

15 Zob. D. de Covarruvias y Leyva, Opera omnia, tom1, cz. 5, 2, wyd. Sigmund Feierabend, Frankfurt

1571, s. 556 oraz §. th. I-11, q. 76, a. 4, co.
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stanie przypisany zamiar posredni spo-
wodowania §mierci napastnika, jesli bro-
nigcy sie odepchnal napastnika, ktéry
przez odepchnigcie wywrdcil si¢ i zmart
po uderzeniu glowa w kraweznik. Takie
przypisanie nie bedzie mozliwe, gdyz
w takiej sytuacji $mier¢ atakujacego nie
jest skutkiem pojawiajacym si¢ z natury
samego dzialania (odepchniecia napast-
nika) czy w wickszosci przypadkéw. Z dru-
giej jednak strony istnieje mozliwos¢
przypisania zamiaru posredniego zaata-
kowanej osobie, jesli zada ona napastni-
kowi cigzkim przedmiotem (np. kostka
brukowsa) dwadziescia cioséw w glowe.
W samej naturze takiego dzialania tkwi
zamiar spowodowania §mierci atakujace-
go 1 nie sposéb argumentowad, ze tym,
co zamierzone, byla jedynie obrona.
Kolejno trzeba wskazaé, ze skutki
dzialari sprawcy mozna, zgodnie z zasa-
da podwdjnego skutku, podzieli¢ na
skutki zamierzone oraz skutki uboczne.
Jak wskazuje Akwinata, jedynie to, co
zamierzone, okresla charakter moralny
dzialania, stad wszelkie skutki uboczne

16 Zob. S. th.1-11,q.12,a. 11 4.

nie wplywaja na ocen¢ moralng dziata-
nia”7. Skutki uboczne moga by¢ przez
sprawce przewidywane, jednak sama
mozliwos$¢ ich przewidzenia nie stano-
wi koniecznie podstawy poniesienia
przez niego odpowiedzialnosci. Nalezy
raczej uznad, Iaczac to z dokonang po-
wyzej analizg zamiaru posredniego, ze
sama mozliwo$¢ przewidzenia skutkéw
obcigza sprawce dzialania, jesli byly to
skutki pojawiajace si¢ po danej czynno-
§ci z natury samego dzialania i w wigk-
szo$ci przypadkéw. Gdy natomiast skut-
ki pojawiaja si¢ akcydentalnie po danym
dziataniu, to nie stanowig one zrédta
przewiny moralnej, nawet jesli mogty
one zosta¢ przez sprawce przewidziane
(jak w przypadku $mierci napastnika po
odepchnigciu go przez bronigca si¢ oso-
be). Stad mozliwos¢ przewidzenia da-
nego skutku stanowi¢ bedzie podstawe
odpowiedzialnosci jedynie wtedy, gdy
po dzialaniu wykonanym przez spraw-
ce skutki nastepuja z natury samego
dzialania i w wigkszosci przypadkéw™.

17 Jak zauwaza Elizabeth Anscombe, systemy common law (zwlaszcza system brytyjski) nie postuguja
sie tym rozréznieniem, uznajac, ze wszystkie przewidywane skutki dzialania s3 zamierzone.
Konsekwencja takiego stanowiska moze by¢ to, ze broniacej si¢ przed niesprawiedliwym atakiem
osobie przypisany zostanie zamiar spowodowania $mierci napastnika, nawet jesli jedynie
przewidywata ona, Ze taka §mier¢ moze nastapi¢. Anscombe stusznie uznaje, iz jest to jednak
nieuzasadnione twierdzenie, gdyz nie zawiera si¢ w intencji sprawcy, co w $cisty sposéb stanowi
skutek przewidywany. Zob. G. E. M. Anscombe, Modern Moral Philosophy, ,Philosophy” 33 (1958),
s. 11-12; tejze, War and murder, w: Nuclear Weapons: A Catholic Response, W. Stein (ed.), s. 50-51;
tejze, Wojna i morderstwo, ,Roczniki filozoficzne” 62 (2014) 3, przet. J. Glowala, s. 123-124.
Nalezy jeszcze dodaé, iz na odpowiednie sklasyfikowanie danego dzialania wplywa nie tylko
wykonywane przez dang osobe dzialanie, ale takze to, kto je wykonywal. Najlepiej wyjasnione to
zostanie na przykladzie. Inng wiedze co do mozliwych skutkéw spozycia pewnych trujacych
owocéw ma wykwalifikowany biolog, inng zas ktos, kto nie ma wyksztalcenia w tej dziedzinie.
Zatem gdy pewna osoba umrze po podaniu jej do zjedzenia, np. wilczych jagéd, to biologa mozna
bedzie oskarzy¢ o dzialanie z zamiarem pozbawienia zycia, osobe za$ niewyksztalcong w tej
dziedzinie jedynie o nieumyslne spowodowanie $mierci (drugi sprawca moégt je pomylié, np.
z boréwkami amerykariskimi).
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Koriczac powyzsze rozwazania, nale-
zy wskazaé nastepujace typy zamierza-
nia: (1) zamierzanie jako cel, (2) zamie-
rzanie jako $rodek, (3) zamierzanie
posrednie. Postuza one, po pierwsze, do
okreslenia tego, kto i w jakich okolicz-
no$ciach moze podja¢ si¢ dzialania pro-
wadzgcego do czyjej$ $mierci, po drugie,
do ustalenia istotowych elementéw mor-
derstwa.

Na wstepie rozwazan nad dopuszczal-
noscig dziatan prowadzacych do czyjej$
$mierci nalezy zauwazy¢, ze istnieja dwa
typy podmiotéw, ktére sie ich podejmu-
ja w danych okoliczno$ciach. Pierwszym
jest osoba prywatna, drugim za$ wiadza
publiczna. Dla Akwinaty sg to byty ja-
kosciowo rézne, ktérym przystuguja fun-
damentalnie odmienne uprawnienia do
wykonywania dzialar §miercionosnych.
Nalezy zatem wskazad, jakie sa wlasci-
we tym bytom uprawnienia do pozba-
wiania zycia.

W artykule 7. kwestii 64. $w. Tomasz
przywoluje oméwione powyzej rozréz-
nienie na skutki zamierzone i skutki
uboczne, wskazujac, iz jednostka pry-
watna moze pozbawic zycia inng osobg
jedynie w tym przypadku, gdy smier¢
napastnika jest skutkiem ubocznym
dzialania, a tym, co zamierzone, jest
obrona wiasna®**. Natomiast zakazane
jest zabijanie, gdy $mier¢ napastnika za-
mierzona jest jako cel, jako srodek czy
posrednio. Tym, co zamierzone przez
jednostke prywatng, moze by¢ jedynie

jej wlasna obrona. Akwinata dodaje, iz
bronigcy si¢ nie moze przekraczaé gra-
nicy dopuszczalnej obrony, wykorzystu-
jac do obrony nadmierne srodki albo po-
dejmujac si¢ dzialan obronnych zbyt
wczesnie lub zbyt pézno®.

Drugim podmiotem dzialani $§mier-
ciono$nych jest wiadza publiczna. Jak
zostalo juz wskazane, jest to podmiot
fundamentalnie odmienny od jednostki
prywatnej. R6znica ta objawia si¢ takze
w kwestii panistwowego uprawnienia do
zabijania. Swiety Tomasz wskazuje wie-
lokrotnie®, iz obowigzujacy jednostki
prywatne zakaz zamierzonego zabijania
nie odnosi si¢ do wladzy publicznej.
Akwinata uznaje, ze w pewnych okolicz-
no$ciach ma ona uprawnienie do zamie-
rzonego zabicia jednostek, gdyz odnosi
ona, w przeciwieristwie do oséb prywat-
nych, swoje dzialania do dobra wspdl-
nego® (poza tym moze ona tak swoje
dzialania odnies¢; dla jednostek prywat-
nych jest to zawsze niemozliwe). Zauwa-
zajac, ze jednostki stanowig czesci wigk-
szej calosci, jaka jest wspdlnota,
Akwinata formuluje argument za do-
puszczalnoscig $miercionoénych dzialari
parnistwa. Zauwaza, ze jak jest dozwolo-
ne, aby lekarz dla dobra calego ciala od-
cigl zakazona konczyne, tak dla dobra
calej wspélnoty wiadza publiczna moze
pozbawi¢ Zycia osobe jej szkodzaca. Po-
za tym Akwinata stwierdza, ze przestep-
ca przez swoje dzialania upada do statu-
su niewolniczego zwierzgcia, czyli kogos,

19 Stad niewlasciwe jest ujmowanie paristwa jako pewnego zbioru wyczerpujacego si¢ w jednostkach
nalezacych do niego czy tez jako ,duzego cztowieka”.

20 Zob. 8. th. 1I-11, q. 64, a. 7, co.
2 Zob. 8. th. 1I-11, q. 64, a. 7, co.

22 Mligdzy innymi: §. 4. II-11, q. 64, a. 2, co.; a. 3, co.; a. 7, co.

2 Zob. 8. th. 1I-11, q. 64, a. 7, co.
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kto moze zosta¢ uzyty dla pozytku in-
nych?.

Zagadnienie to nie bedzie omawia-
ne zbyt szeroko, jednak nalezy wska-
zaé, ze tym, co uzasadnia panstwowe
uprawnienie do zamierzonego zabija-
nia, jest (1) odniesienie §mierci skazan-
ca do dobra wspdlnego; (2) upadek prze-
stepcy do statusu osoby, ktéra moze
zostac uzyta dla korzysci innych. Zwré-
ci¢ nalezy dodatkowo uwage, ze tym,
co uzasadnia zamierzone zabicie danej
jednostki przez panistwowo, jest jej wia-
sna wina, ktérg zaciagnela ona na sie-

bie przez swoje dobrowolne czyny.
Akwinata wyraznie i jednoznacznie
stwierdza, ze absolutnie niedopuszczal-
ne jest dla panstwa zamierzone zabija-
nie os6b niewinnych?.

Na podstawie Tomaszowych rozwa-
zan nalezy wskaza¢ nastgpujace elemen-
ty, ktére musza by¢ uwzglednione pod-
czas formulowania definicji morderstwa:
(1) zamiar dzialajgcego, (2) wina (czy nie-
winnos¢) ofiary, (3) status podmiotu po-
dejmujacego si¢ dzialania §mierciono-
$nego.

[l. Niewtasciwe definicje morderstwa wg Elizabeth Anscombe

Po wstepnym oméwieniu Tomaszowe-
go stanowiska konieczne jest zrekonstru-
owanie i poddanie krytyce powszechnie
przyjmowanych definicji morderstwa.
Analiza ta da gl¢bszy wglad w omawia-
ne zagadnienie, a takze pozwoli unik-
na¢ bledéw rozpoznawanych w tych de-
finicjach*®.

Pierwsza bl¢dna definicja brzmi na-
stepujaco: morderstwo to niegodziwe za-
bijanie (wrong killing, killing that is wron-
£)?7. Gléwna wada tkwigca w tej
definicji polega na tym, iz zawiera ona
w sobie zakaz tego, co definiuje, podczas
gdy mozna pojaé, czym jest morderstwo,
bez zawierania w definicji zakazu doko-
nywania go**. Zda¢ sobie mozna sprawe

2 Zob. 8. ¢h. 1I-11, q. 64, a. 2, ad 3. Trzeba jeszcze podkresli¢, ze Akwinata jednoznacznie wskazuje,
ze osoba taka nie staje si¢ zwierzeciem, ale zyskuje status prawny podobny do zwierzecego. Jest
to tym bardziej uzasadnione, gdy dostrzeze si¢ fakt, iz o ile dla kazdej jednostki dopuszczalne jest
zamierzone zabicie zdziczalego zwierzecia, o tyle jedynie paristwo moze w sposéb zamierzony
zabi¢ przestepce; zob. S. #5. 1I-11, q. 64, a. 3, ad 2.

% Zob. §. th. 1I-11, q. 64, a. 6, co. Smier¢ oséb niewinnych moze by¢ jedynie skutkiem ubocznym
dzialan prowadzonych przez pafstwo. Jednakze wszelkie zamierzone zabijanie niewinnych cywiléw

jest zawsze niedopuszczalne.

26 Ponizsza czg$¢ artykutu opieraé si¢ bedzie na badaniach przeprowadzonych przez Elizabeth
Anscombe. Rozwaza ona to zagadnienie zwlaszcza w kontekscie systemu prawa brytyjskiego,
jednakze z uwagi na filozoficzny charakter przeprowadzonych przez nig analiz odnoszg si¢ one
ogélnie do rozwazanej kwestii. Zob. G. E. M. Anscombe, Prolegomenon to a Pursuit of the Definition
of Murder. The Illegal and the Unlawful, s. 257-264 oraz tejze, Murder and the Morality of Euthanasia,

s. 265-281.

27 Zob. G. E. M. Anscombe, Prolegomenon to a Pursuit of the Definition of Murder..., s. 254-255.
28 Elizabeth Anscombe przywoluje na poparcie tego twierdzenia rozmowg, jaka odbyta z profesorem
z Nowej Zelandii. Gdy uslyszal on od odwiedzajacych go profesoréw z Niemiec o prawie do zycia

301



Woijciech Kilan

z blednosci tej definicji, gdy dostrzeze
sig, ze w ramach etyki mozna pyta¢, czy
morderstwo jest dzialaniem dopuszczal-
nym. Gdyby zdefiniowano je w powyz-
szy sposob, to mozliwos¢ takiego zapy-
tywania w ogdle by nie istniala albo
pytajacy natrafilby na sprzecznos¢ w swo-
im rozumowaniu (pytalby, czy dopusz-
czalne jest dzialanie z definicji niedo-
puszczalne). Co wigcej, definicja ta jest
niezwykle uboga pod wzgledem tresci,
gdyz okresla ona jedynie to, Ze jest to
dzialanie niedopuszczalne i niegodziwe.
Jako taka nie daje ona mozliwosci od-
réznienia morderstwa od innych dzia-
tan $émierciono$nych. Ponadto wskazad
trzeba, ze zakaz morderstwa staje si¢
czyms tautologicznym, gdyz zakazuje si¢
czego$, co juz i tak zakazane.

Druga bledna definicja ujgta moze
zostaé nastgpujaco: morderstwo to nie-
legalne zabijanie (illegal killing)*. 1dea
zawarta w tej prébie definicyjnej pole-
ga na zwigzaniu charakteru moralnego
danego dzialania z jego charakterem
prawnym, ktéry okreslony jest w prze-
pisach prawa. Wydawac¢ by si¢ mogto,
ze jest to wlasciwy sposéb definiowa-
nia morderstwa. Swiadezyé o tym mo-
ze migdzy innymi to, ze zabdjstwa, do-
konywane z autorytetu paristwa, zwykle
nie s3 uznawane za morderstwa, lecz za
realizacje paristwowego uprawnienia do
zabijania. Jednak nawet jesli przedsta-
wiony argument jest stuszny, to w rze-
czywistoséci nie przemawia za powyz-
szg definicja. Nalez raczej uznad, iz
pojecie morderstwa nie ma zasadniczo

charakteru prawnego, ale ma wlasciwe
sobie znaczenie moralne. Samoistnosé
tego pojecia stanie si¢ jasna, gdy przy-
ktadowo poréwna si¢ je z pojeciem mlo-
docianego, ktére wystepuje w polskim
Kodeksie karnym3°. O ile jasne jest, ze
znaczenie pojecia mlodociany okresla-
ja jedynie przepisy prawa karnego, o ty-
le znaczenie pojecia morderstwa nie
moze zosta¢ sprowadzone do odpo-
wiedniego zapisu kodeksowego. Do-
strzec trzeba takze, iz osoby, zyjace we
wspdlnotach pozbawionych jakiegokol-
wiek zbioru spisanych praw, wiedza
czym jest morderstwo.

Podobnie jak w przypadku pierwszej
bi¢dnej definicji uyjmowanie morderstwa
jako nielegalne zabijanie nie zawiera
w sobie wlasciwej charakterystyki tego
dzialania. Stwierdza jedynie, Ze jest ono
nielegalne. Co wigcej, mozna wskazaé
okolicznosci, w ktérych legalne pozba-
wienie kogo$ zycia jest w rzeczywistosci
morderstwem. Na przyklad, pewien po-
licjant moze podstgpem wciggnac¢ kogos
w sytuacje, w ktérej jako funkcjonariusz
policji moze uzy¢ $miercionos$nych $rod-
kéw i faktycznie pozbawi¢ dang osobe
zycia. Nie sposéb uznaé, ze policjant ten
nie dopuszcza si¢ wtedy morderstwa, na-
wet jesli dzialanie przez niego wykona-
ne bylo legalne w swietle obowiazujace-
go prawa. Natomiast na poziomie
panstwowym, definiowanie pojecia mor-
derstwa w taki sposéb stwarza zagroze-
nie, polegajace na tym, ze niesprawie-
dliwe rzady moga ,legalizowa¢” wszelkie
dokonywane przez siebie niegodziwosci.

powiedzial: ,Céz za nonsens! Zabijanie jest sprawa czlowieka” (,What nonsense! It is a man’s

business to kill”); zob. tamze, s. 254.

2 Zob. tamze, s. 255-256.

30 Zob. Ustawa — Kodeks karnyz 6 czerwca 1997 r., Dz. U. 1997 Nr 88 poz. 553, art. 110 § 10.
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Uderzajacym przykiadem takiego spo-
sobu ,uzasadniania” morderstw jest roz-
kaz ludowego komisarza ZSRR o nr
00485. Rozpoczynajacy tak zwang Ope-
racj¢ Polskg rozkaz ,legalizowal” maso-
we mordy dokonywane na Polakach, kt6-
rzy przebywali na terytorium Zwigzku
Sowieckiego.

Catkowicie nieuzasadnione zatem
zdaje si¢ utrzymywanie, ze morderstwo
to po prostu niegodziwe lub nielegalne
zabijanie. Definicja lepiej ujmujaca spe-
cyfike morderstwa mozna, za Elizabeth
Anscombe, przedstawi¢ nast¢pujaco:
morderstwo to zamierzone zabicie nie-
winnego czlowieka (¢he intentional kil-
ling of the innocent)’*. Definicja ta
uwzglednia zamiar sprawcy oraz niewin-
nos¢ ofiary, czyli elementy wymienione
w zakoniczeniu pierwszej czesci artyku-
tu. Nadto jest ona wolna od wad, ktére
cechowaly dwie poprzednie definicje.
Odmiennie niz pierwsza definicja nie
prowadzi do pojawienia si¢ tautologii
w sytuacji zakazania morderstwa. Po-
nadto pozwala ona pytaé, czy dokony-
wanie morderstwa jest kiedykolwiek do-
puszczalne (jako element rozwazan
etycznych). Natomiast odmiennie niz
definicja druga nie kwalifikuje danego
dzialania jako morderstwo jedynie na
podstawie uchwalonych przepiséw pra-
wa karnego i nie niesie ze sobg zagroze-
nia legalizowania przez panstwo czynéw
niegodziwych.

Ujmowanie morderstwa na sposéb
przedstawiony przez Anscombe stano-
wi niejako podstawe niniejszych rozwa-

zan. Jednakze cho¢ ta definicja wolna

jest ona od wad wlasciwych poprzednim

definicjom, to nie obejmuje wszystkich

dzialan, ktére nalezy uznawac za mor-
derstwo. Odnosi si¢ to zaréwno do

aspektu winy, jak i aspektu zamiaru.
Z jednej strony niektére morderstwa sg
dokonywane na osobach winnych, to jest
na kims, kto wyrzadzil szkode osobie

dopuszczajacej si¢ morderstwa’*. Przy-
kiadéw takich mordéw jest wiele, np. ze-
msta rodowa, mordy dokonywane w ra-
mach porachunkéw mafijnych, lincz czy
mordowanie przestepcéw przez jednost-
ki prywatne. Z drugiej zas strony pew-
ne morderstwa nie zawieraja w sobie za-
miaru pozbawienia zycia ofiary3.
Przykiadowo, pewien oszust, ktéry pod-
pala budynek w celu uzyskania odszko-
dowania, jest takze morderca, jesli pod-
palil on ten budynek, w ogdéle nie dbajac

o to, ze przebywajacy w nim inni ludzie

poniosg $mier¢ wskutek podpalenia.
Mozna nawet powiedzieé, ze pomimo

braku zamiaru takie morderstwo jest na-
wet bardziej oburzajace, gdyz dowodzi

calkowitego nieliczenia si¢ sprawcy z ludz-
kim Zyciem.

Kolejno Anscombe przedstawia defi-
nicje, zgodnie z ktérg morderstwo jest
bezprawnym zabijaniem (unlawful kil-
ling)’*. Whrew temu, co wydawa¢ moze
si¢ na pierwszy rzut oka, nie dotyczy ona
jedynie legalnosci danego dzialania. Jest
tak dlatego, ze definicja tutaj propono-
wana okresla status moralny danego
dzialania przez odniesienie go do prawa
naturalnego, a nie jedynie do prawa po-

3t Zob. G. E. M. Anscombe, Murder and The Morality of Euthanasia, s. 262.

32 7ob. tamze.
33 Zob. tamze.

34 Zob. G. E. M. Anscombe, Prolegomenon to a Pursuit of the Definition of Murder, s. 256-257.
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zytywnego®. Z tej racji dotyczy ona
wszelkich dziatan ludzkich, niezaleznie
od tego, czy sprawca zyje we wspélno-
cie, ktéra okreslita w prawie charakte-
rystyke morderstwa. Przez t¢ definicje
Anscombe zwraca takze uwage, ze obo-
wigzkiem wladzy publicznej jest czynie-
nie zado$¢ krzywdzie wyrzadzanej oby-
watelom. Stad o ile jednostki maja
uprawnienie do obrony wlasnej, o tyle
panistwo ma obowiazek obrony czton-
kéw wspdlnotys.

Na podstawie analiz Anscombe nale-
zy zwréci¢ uwage na trzy zasadnicze
kwestie: (1) przy definiowaniu morder-
stwa koniecznym jest odnoszenie go do
prawa naturalnego, a nie tylko do pra-
wa pozytywnego; (2) definicja morder-
stwa musi bra¢ pod uwage zamiar spraw-
cy oraz niewinno$¢ ofiary; (3) na
najbardziej fundamentalnym poziomie
rozwazania nad definicja morderstwa
dotycza réznicy miedzy prywatnymi
i publicznymi uprawnieniami do zamie-
rzonego zabijania.

[ll. Definicje morderstwa w systemach praw europejskich
oraz w USA

W kontekscie ustaleri dokonanych w pierw-
szej 1 drugiej czgsci niniejszego artyku-
tu przeprowadzona zostanie nast¢pnie
analiza przepiséw prawnych okreslaja-
cych, czym jest morderstwo w ramach
wybranych systeméw prawa karnego.
Rozwazone zostang przepisy prawa wy-
stepujace w Rzeczypospolitej Polskiej,
Republice Francuskiej, Republice Fede-
ralnej Niemiec oraz Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki. Poza tym poddane ba-
daniu zostang przepisy zawarte
w nieobowiazujacej juz Ustawie karnej
austriackiej o zbrodniach, wystgpkach
i przekroczeniach’’. Dobér wspélczesnych
panistw, ktérych przepisy beda analizo-
wane, uzasadniony jest tym, ze paristwa

% Zob. tamze, s. 257-258.

te stanowig zrédla odrebnych tradycji
tworzenia prawa karnego. Natomiast za
odniesieniem do ustawy karnej cesar-
stwa austriackiego (pézniej austro-we-
gierskiego) przemawia to, ze jako jedy-
na postuguje si¢ ona koncepcja zamiaru
posredniego, opisywanego w pierwszej
czgsei artykutu.

Rozpoczynajac od analizy przepiséw
prawa polskiego, nalezy wskaza¢, ze ter-
min ,morderstwo” si¢ w nich w ogéle nie
pojawia. Typem podstawowym przestep-
stwa skierowanego przeciwko zdrowiu
i zyciu czlowieka jest zabdjstwo, obej-
mujace swoim zakresem wszelkie zaka-
zane akty zabijania dokonane przez jed-
nostki prywatne®. Termin ,morderstwo”

36 Na ten element zwraca takze uwage John Finnis. Jednoczesnie odrzuca on stanowisko $w. Tomasza
w kwestii dopuszczalnosci zamierzonego zabijania przez panistwo; zob. ]. Finnis, Aquinas. Moral,
Political, and Legal Theory, Oxford University Press, Oxford 1998, s. 281-282.

37 Zob. Ustawa karna austriacka o zbrodniach, wystgpkach i przekroczeniach, wyd. Ksiegarnia F. Hoesicka,

Warszawa 1924.

38 Dzialania policyjne nie sg analizowane tak samo jak dzialania oséb cywilnych, zamiast tego
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wykorzystywany jest jednak w pra-
woznawstwie na oznaczenie kwalifiko-
wanych typéw zabdjstwa’. Typy kwali-
fikowane zabdjstwa sg okreslane przez
wskazanie szczegdlnych okolicznosci
wykonania czynu (np. szczegdlne okru-
cieistwo sprawcy, wzigcie zakladnika
czy tez uzycie materialéw wybucho-
wych)+. Zatem w ramach polskiego pra-
wa karnego nie ujmuje si¢ morderstwa
jako dzialania catkowicie odr¢bnego od
zabdjstwa, a pojmuje si¢ je raczej jako
»ciezsze zabdjstwo”.

We francuskim prawodawstwie defi-
nicji prawnej morderstwa poszukiwaé
nalezy w Code Péna/**. Odréznia on dwa
przestepstwa, ktore polegaja na zamie-
rzonym pozbawieniu zycia innego czlo-
wieka. Po pierwsze, jest to dzialanie
okres§lane jako meurtre (morderstwo;
w angielskich przekltadach kodeksu od-
dawane przez termin murder), po drugie,
jest to assassinat (ktére moze by¢ odda-
wane jako zabédjstwo lub zamach)+.
Dzialania te r6znig si¢ od siebie wyste-
powaniem premedytacji, czyli intencji
popelnienia czynu zabronionego, ufor-
mowanej przed dokonaniem samego
czynu®. Pomimo, Ze termin meurtre
blizszy jest polskiemu morderstwu, to

assassinat charakteryzuje si¢ wystepowa-
niem premedytacji i jest surowiej kara-
ny. Jednakze mimo tej réznicy termino-
logicznej, trzeba zauwazy¢, iz, podobnie
jak w polskim porzadku karnym, ci¢z-
sze przestepstwo przeciwko zyciu ludz-
kiemu stanowi jedynie typ kwalifikowa-
ny przestgpstwa i nie mozna moéwic
o morderstwie jako oddzielnym typie
dzialania émierciono$nego.

Kolejno rozwazy¢ nalezy przepisy pra-
wa niemieckiego zawarte w Strafge-
setzbuch**. Niemiecki prawodawca od-
réznia morderstwo (der Mord) od
zabéjstwa (der Totschlag)s. Morderstwo
realizowa¢ musi przynajmniej jedno
z nastepujacych znamion czynu zabro-
nionego: (1) zadza morderstwa (die Mor-
dlust), (2) zadza osiagniecia zaspokoje-
nia seksualnego, (3) che¢é zysku
(przestepstwo z cheiwoscei) lub wystapie-
nie innych niskich pobudek, (4) podstep,
(5) okrucieristwo, (6) wykorzystanie
srodkéw, ktérych uzycie stanowi zagro-
zenie dla dobra publicznego; (7) doko-
nanie w celu umozliwienia lub ukrycia
innego przestepstwa. Nalezy zauwazy¢,
ze typem podstawowym jest morderstwo
(sekcja 211), Zabdjstwo za$ stanowi jego
typ uprzywilejowany (sekcja 212). Za-

podpadaja pod Ustawg o Policji, a takze Ustawg o Srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej;
zob. Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, Dz. U. 1990 Nr 30 poz. 179 ze zm., art. 16 pkt 2
oraz Ustawa z dnia 24 maja 2013 r. o $rodkach przymusu bezposredniego i broni palnej, Dz. U. 2013

poz. 628 ze zm., art. 45.

% Por. K. Daszkiewicz, O karaniu morderstw, ,Prokuratura i Prawo” 5 (2010), s. 5-14 oraz P. Géralski,
Problem racjonalnej sankcji za zabdjstwo kwalifikowane w polskim prawie karnym, w: Przeglgd Prawa
i Administracji, M. Jabtonski, S. Jarosz-Zukowska (red.), t. 120, s. 37-51.

40 Zob. Ustawa — Kodeks karny, art. 148 § 2 oraz § 3.

1 Zob. Ustawa — Code Pénalz 22 lipca 1992 r.
4 Zob. tamze, art. 221-1 oraz 221-3.
4 Zob. tamze, art. 132-72.

4 Zob. Ustawa — Strafgesetzbuch z 13 listopada 1998 r.

# Zob. tamze, sekcje 211 oraz 212.

305



Woijciech Kilan

tem odmiennie niz prawodawcy polscy
i francuscy niemiecki ustawodaweca,
przynajmniej na poziomie struktury Ko-
deksu karnego, rozpoznaje morderstwo
jako odrebny typ dzialania przestepcze-
go. Mimo tej zalety niemieckich prze-
piséw, wskazane w tam okolicznosci
kwalifikujace dany czyn jako morder-
stwo sg dalej niezadowalajace.
Amerykanski system prawa karnego
zostanie oméwiony na podstawie fede-
ralnego zbioru przepiséw zawartych
w United States Code**. Odmiennie niz
w innych systemach prawa w systemie
amerykaniskim wystepuje termin ,zabéj-
stwo” (homicide), oznaczajacy ogélnie
czynnos¢ pozbawienia zycia czlowieka.
Podpadaja pod niego zaréwno zabéjstwa
prawnie dozwolone, jak i niedozwolone.
Dlatego policjant moze zgodnie z pra-
wem dokonac¢ zabéjstwa. Natomiast for-
my bezprawnych zabédjstw sa okreslane
jako morderstwo (murder) oraz mezobdj-
stwo (manslaughter)’. Morderstwo scha-
rakteryzowane jest jako bezprawne za-
bicie czlowieka ze zlym zamiarem
(malice aforethought)*®. Bezprawnosé
oznacza w tym przypadku nielegalnos¢,
zly za$ zamiar sprawcy polega na tym,
ze zamierzal on popelni¢ czyn zabronio-

ny, a takze mial §wiadomo$¢ przestep-
czego charakteru swojego dzialania®.
Morderstwo wystepuje w dwéch typach:
morderstwem I stopnia jest zamierzone,
przygotowane i dobrowolne zabicie in-
nego czlowieka, morderstwem za$ II
stopnia jest zamierzone zabicie czlowie-
ka, ktére jednak nie bylo uprzednio pla-
nowane i przygotowywane. Mezobdj-
stwo jest bezprawnym zabiciem
czlowieka, ktére wystepuje w formie do-
browolnej i niedobrowolnej. Forma do-
browolna obejmuje zamierzone pozba-
wienie zycia czlowieka przez sprawce,
ktéry z powodu wzburzenia uzasadnio-
nego okoliczno$ciami byt niezdolny do
oceny dokonywanych przez siebie czy-
néw. Z kolei forma niedobrowolna po-
lega na spowodowaniu cudzej §mierci
w niezamierzony sposéb, wskutek raza-
cego zaniedbania lub lekkomyslnosci.
Na koniec przeanalizowane zostang
przepisy prawa zawarte w Ustawie kar-
nej austriackiej o zbrodniach, wystgpkach
i przekroczeniach®. W przepisach tej
ustawy stypizowane zostalo zaréwno
morderstwo, jak i zabéjstwo. Morder-
stwem jest pozbawienie Zycia czlowie-
ka w zamiarze bezposrednim, gdy
sprawca zamierza §mierci ofiary jako

4 Jest to zbidr przepiséw obowiazujacych we wszystkie stanach wchodzacych w sktad calej Republiki,

wydawany co 6 lat przez Biuro Rady Rewizji Prawa dzialajace przy Izbie Reprezentantéw Stanéw
Zjednoczonych. Zob. U.S. Code z 25 czerwca 1947 r.
47 Zob. U.S. Code, 18, rozdziat 51, § 1111 oraz § 1112.

48 Zob. tamze, rozdziat 51, § 1111.

# Wskaza¢ mozna nastepujace formy zamiaru, uzasadniajgce sklasyfikowanie danego czynu jako

morderstwo: (1) bezposredni zamiar pozbawienia zycia, (2) zamiar wywolania cigzkiego uszczerbku
na zdrowiu (lub ciele), (3) razaco lekkomyslne lekcewazenie wartosci ludzkiego zycia, (4) felony
murder (co moze zosta¢ oddane w jezyku polskim jako wspétsprawstwo w morderstwie; np. poniesie

odpowiedzialno$¢ karng jak za morderstwo przestepca, ktéry jako kierowca uczestniczy! w napadzie
rabunkowym na bank, podczas ktérego zostal zabity straznik).
50 Zob. Ustawa karna austriacka o zbrodniach, wystgpkach i przekroczeniach, paragrafy 1341135, s. 92-

98.
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celu lub jako $rodkas’. Natomiast zabdj-
stwem jest zabicie czlowieka w zamia-
rze ,nieprzyjaznym”, wspoélczesnie
okreslanym jako posredni. Uznawano,
ze §mier¢ byla zamierzona posrednio,
gdy sprawca dzialal ze zlym zamiarem,
ktéry jednak nie musial by¢ skierowa-
ny przeciwko zyciu ofiary, ale przeciw-
ko jakiemukolwiek dobrus®. Austriacki
kodeks rozszerzal pojecie zamiaru po-
sredniego na wszelkie mozliwe skutki
przestgpstwa, przez co istniala mozli-
wo$¢ przypisania sprawcy zamiaru za-
béjstwa takze w sytuacji, gdy faktycz-
nie nie zamierzal on czyjej$ $mierci,
a nawet nie mial mozliwosci przewi-
dzenia, ze taki skutek nastapi.
Koriczac niniejszg cz¢sé artykulu,
wskazaé nalezy nastepujace okoliczno-
§ci, ktére decyduja o tym, ze we wspol-
czesnych i historycznych systemach

prawnych dane czyny kwalifikowano
jako morderstwa: (1) zamiar pozbawie-
nia zycia ofiary, (2) okolicznosci
zaostrzajace odpowiedzialnos¢ za za-
béjstwo (Niemcy, Polska), (3) preme-
dytacja (Francja, USA), (4) przygoto-
wanie i planowanie przed dokonaniem
aktu (USA). Wymienione okolicznosci
sa jednak niewystarczajace do okresle-
nia tego, czym jest morderstwo w zna-
czeniu moralnym. Nie biorg one pod
uwage istotowych elementéw takiej de-
finicji, zwlaszcza nie biorg pod uwage
niewinnosci ofiary, a takze nie uwzgled-
niajg zasadniczej réznicy miedzy pan-
stwem i jednostka prywatna. Z tego
wzgledu trzeba uznaé, ze maja zasad-
niczo charakter procesowy, spelniajac
funkcje praktyczng w ramach wymia-
ru sprawiedliwo$ci.

IV. Zakonczenie rozwazan: morderstwo jako pojecie moralne

Konczac powyzsze rozwazania, nalezy
wskaza¢ na plynace z nich nast¢pujace
whnioski:

1. Morderstwo stanowi odrebny typ
dzialania §mierciono$nego.

2. Elementami istotowymi morderstwa
sa: (1) zamiar pozbawienia zycia ofiary,
(2) niewinnos¢ ofiary, (3) status osoby
podejmujacej si¢ dzialania $mierciono-
$nego (osoba prywatna lub osoba dzia-

tajaca w imieniu panstwa). Trzeba mie¢
na uwadze, ze pewne dzialania kwali-
fikowane jako morderstwo nie realizu-
ja znamion zamiaru badZ winy.

3. Z szerszej perspektywy pytanie o po-
jecie morderstwa odnosi si¢ do idei pan-
stwa jako podmiotu jakosciowo od-
miennego od jednostek prywatnych.
Jednym z przejawéw réznicy jest upraw-

51 Zob. tamze, paragraf 134. W tym paragrafie wyrézniano takze szczegélowe typy morderstwa:
skrytobéjstwo, morderstwo rozbéjnicze, morderstwo ,zaméwione” (czyli pozbawienie kogos zycia

na zlecenie) oraz morderstwo pospolite (czyli popelnione z zamiarem bezposrednim, ale nie

podpadajace pod wymienione wezesniej typy).

52 Austriackie rozwigzanie mialo swoje korzenie w $redniowiecznej zasadzie prawnej o brzmieniu:
versanti in re illicita imputantur omnia, quae sequantur ex delicto (wszystko, co wynika z czynu
niedopuszczalnego popetnionego przez sprawce, podlega przypisaniu).
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nienie paistwa do zamierzonego po- prawa, maja zasadniczo charakter pro-
zbawiania zycia jednostek. cesowy i nie ujmuja moralnie znacza-
4. Definicje prawne i prawnicze, funk- cych elementéw morderstwa.
cjonujace w omoéwionych systemach
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553-

Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, Dz. U. 1990 Nr 30 poz. 179 ze
zm.

Ustawa — Strafgesetzbuch z 13 listopada 1998 r.

Ustawa z dnia 24 maja 2013 r. o srodkach przymusu bezposredniego i broni
palnej, Dz. U. 2013 poz. 628 ze zm.

U.S. Code z 25 czerwca 1947 1.



Morderstwo jako odrebny typ dziatania $miercionosnego. Analiza filozoficzno-prawna [. . . ]

Murder as a distinct type of lethal action. Philosophical and
legal analysis in the context of Thomistic ethics

Keywords: murder, Thomistic ethics, penal law, St. Thomas Aquinas,

Elisabeth Anscombe

'The notion of “murder” plays an impor-
tant role in philosophical, and ethical
inquiries, for it denotes an act absolutely
prohibited in the domain of human le-
thal actions. Yet, despite its relevance, it
is repeatedly defined in the improper way.
In this paper, the most essential elements
of the moral concept of murder were de-
termined on the basis of the philosophy
of St. Thomas Aquinas. It was shown
that commonly accepted definitions of

this concept (which consider murder as
wrong killing or illegal killing) do not
grasp the essence of the defined action.
Moreover, contemporary and historical
legal definitions of this concept were re-
constructed and analysed. It was done
in order to prove that they have a proce-
dural character and play a practical role
in the judicial system, but they do not
recognize a proper moral meaning of this
concept.
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TOMASZ Z AKWINU
jako etyk

Warszawa 2021

Tomasz z Akwinu jako etyk jest kontynuatorem najbardziej tradycyjnej i najstarszej szkoty etycznej,
majacej swoj poczatek w nauczaniu Sokratesa oraz w pismach Arystotelesa, ktéry z etyki uczynit
systematyczna ,filozofie moralna”. Nie jest wiec Tomasz autorem jakie$ nowej etyki, wywracajacej
do géry nogami odwieczne przekonania ludzi o dobru i ztu, nie szokuje, nie bulwersuje, ale tez nie
szasta potepieniami, obcy jest mu elitaryzm moralny, przemawianie do czytelnikéw czy stuchaczy
z moralna wyzszoscia. Pozostaje przede wszystkim uczniem Arystotelesa, o ktérym moéwiono, ze
jest ,umiarkowany do przesady”. Whasnie tego filozofa Tomasz wybrat na swego mistrza. Jednakze,
podobnie jak ma to miejsce w innych dziatach filozofii, takze i w etyce Akwinata nie ogranicza sie
do powtarzania tez Greka, ale stara sie je zinterpretowac po swojemu i — bardzo wyraznie to widac
w przypadku etyki — wbudowac¢ w gmach mysli chrzedcijanskiej. Nie jest to jednak - o co czesto
Tomasza oskarzano - prymitywne ,przygiecie” mysli Arystotelesa do ortodoksji chrzescijanskiej,
ale raczej ukazanie i rozwiniecie punktéw zbieznych. Tych zbieznosci dostrzegat Tomasz bardzo
duzo, czego wyjasnienie jest proste: wtasnie filozofie Arystotelesa uwazat Tomasz za najblizsza
prawdzie, czyli najbardziej adekwatnie opisujaca rzeczywistos¢. Nie oznaczato to jednak
bezkrytycznego przyjmowania wszystkich tez i pogladéw Filozofa. Tomasz bowiem powtarzat, ze

»studium filozofii nie jest po to, aby poznac to, co ludzie mysleli, lecz jakby to sie miato do prawdy
rzeczy”. Ta ,prawda rzeczy” jest takze najwazniejsza dla Tomasza w jego etyce. Wszystko to staramy
sie w tej ksigzce ukazac.
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