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Od Redakgji

W 2020 roku po raz pierwszy podzielilismy nasz ,,Rocznik”” na dwa zeszyty.
Pierwszy z nich w cato$ci poswiecony jest o. Jozefowi M. Bochenskiemu

z okazji przypadajacej w tym roku 25. rocznicy jego Smierci. Zeszyt drugi

ma (charakterystyczng dla ,,Rocznika™) posta¢ magazynu tomistycznego.
Otwiera go obszerna rozprawa Przemystawa Artemiuka z teologii, ukazujaca
polemiczne momenty w ujeciu zbawienia przez Tomasza z Akwinu i Marcina
Lutra. Podobnie polemiczno-poréwnawczy charakter ma artykut Tomasza
Cwiertniaka na temat koncepcji ,,do$wiadczenia filozoficznego” oraz tekst
Macieja Kulika omawiajacy bioetyczne dyskusje wokdt problemu animagji.
Natomiast Dawid Lipski omawia (po angielsku) polemike jaka prowadzit

na Uniwersytecie Paryskim Jan Peckham z Tomaszem z Akwinu na temat
filozoficznie ujetej struktury cztowieka. Mamy ponadto artykut o Janie Dunsie
Szkocie (Martyna Koszkato) i tekst o Koperniku (Marcin Karas).
Wyrdzniajacym sie zagadnieniem w tym zeszycie ,,Rocznika Tomistycznego”
jest metodologia filozofii, ktéra podejmuja Marek Prokop i Artur Andrzejuk.
Ponadto numer przynosi artykuty z pogranicza filozofii bytu i filozofii
przyrody (Jan Pociej i Michat Ziétkowski). Dwa teksty dotycza zastosowan
ustaler filozoficznych do innych dziedzin: nauk o polityce (Janusz Wegrzecki)
i edukacji ekologicznej (Marcin Klimski).

Zeszyt przynosi takze ciekawa edycje, przygotowana przez Macieja Stanka,
jednej z kwestii z Collectanea de anima, powstatych na Uniwersytecie
Krakowskim w 2. potowie XV wieku i przechowywanych w Bibliotece
Jagiellorskiej jako rekopis BJ 2118.

Ponadto dziat sprawozdan i recenzji prezentuje jak zwykle sprawozdanie

z dziatalno$ci Naukowego Towarzystwa Tomistycznego (Natalia Herold)
oraz sprawozdanie z uroczystosci zwigzanych z Nagroda im. Profesora
Mieczystawa Gogacza (Izabella Andrzejuk), tym razem wzbogacone o wykfad
Jerzego Nitychoruka, pt. Dziefo stworzenia oczami geologa, wygtoszony
podczas gali Nagrody w 2019 roku. Natomiast Michat Zembrzuski omawia
udziat tomistéw w Xl Polskim Zjezdzie Filozoficznym, ktéry odbyt sie

w Lublinie we wrzesniu 2019 roku.

Ponadto wydrukowalismy kilkanascie réznych recenzji. Jest wérdd

nich omdwienie dziatalnoéci naukowej i publikacyjnej Piotra Moskala,
podsumowujace w pewien sposéb jego dokonania na polu filozofii religii,
napisane przez Macieja Bate. Z pozostatych recenzji jedne sa wnikliwe

i krytyczne, a inne stanowig krdtkie omdwienia sygnalizujace jaka$ publikacje.
Ich ilo$¢ $wiadczy jednak, ze wciaz duzo ukazuje sie publikacji oscylujacych
wokdt problematyki filozoficznej lub teologicznej, podejmowanej w duchu
nauki Tomasza z Akwinu.

Zyczylibysmy Czytelnikom i sobie, aby tak pozostato!

Artur Andrzejuk
Redaktor Naczelny
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Kwestia Utrum universale nihil sit aut posterius
suis singularibus z zachowanych
w rekopisie BJ 2118 Collectanea de anima

Stowa kluczowe: O duszy, Uniwersytet Krakowski Il potowy XV w.,
uniwersalia, rkp. BJ 2118

I. Charakterystyka wydawanej kwestii i zbioru Collectanea de
anima

Collectanea de anima to techniczny tytul
nadany zbiorowi kwestii zwigzanych
z problematyka duszy, zachowanych
w rekopisie BJ 2118 (f. 1-27). Powstaty
one w Krakowie w latach 60. —70. XV

wieku’ i prawdopodobnie nie pochodza
od jednego autora — zbytnio bowiem réz-
nig si¢ migedzy sobg forma, stopniem
szczegbélowosci i wieloaspektowosci
opracowywanych zagadnien, a takze sa-

Dr Maciej Stanek, adiunkt badawczo-dydaktyczny w Instytucie Filozofii na Wydziale Humanistycz-

nym Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.

! Na temat datacji zob. M. Stanek, £.. Tomanek, Maciej z Szydlowa i jego kwestia o przedmiocie nauki
o duszy, ,Studia Antyczne i Mediewistyczne”, 16/51 (2018), s. 162-163. Oparta ona zostata m.in.
na badaniach dotyczacych historii kodeksu. Opis rekopisu zob. Tamze, s. 164-168; zob. takze Z.
Kuksewicz, Opis rkp. BJ 2118 (nieopublikowany maszynopis nalezacy do zbioréw Biblioteki
Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie); M. Markowski, Burydanizm w Polsce w okresie
przedkopernikariskim: studium z historii filozofii i nauk scistych na Uniwersytecie Krakowskim w XV
wieku, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw-
Warszawa-Krakéw-Gdanisk 1971, s. 284; tenze, Z. Wlodek, Repertorium commentariorum medii
aevi in Aristotelem Latinorum quae in Bibliotheca Iagellonica Cracoviae asservantur, Zaktad Narodowy

im. Ossoliniskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—-Gdarnsk

1974, 5. 116-117.
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modzielno$cig oraz wykorzystywanymi
zrédlami doktrynalnymi (chociaz
wszystkie stanowig §wiadectwo zwrotu
realistycznego, jaki mial miejsce w my-
$li krakowskiej II potowy XV wieku)®.
Na dzietko to sklada si¢ 6 nastepujacych
kwestii (poprzedzonych schematem po-
dzialu filozofii przyrody, f. 1-2°):

1) Matthias de Zydlowo, Utrum anima
sit subiectum scientiae libri ,De anima” vel
non (2%-3%)3;

2) Anonymus, Utrum unus sit modus inve-
stigandi quidditatem animae et aliarum re-
rum (f. 3")%

3) Anonymus, Utrum universale nihil sit
aut posterius suis singularibus (£. 4-51);

4) Anonymus, Utrum bonum sit causa ma-
4 (£. 9v-107);

5) Anonymus, Utrum humana anima se-
cundum statum praesentis vitae possit in-
telligere substantias immateriales per seip-
sas (f. 10™-11%);

6) Anonymus, Utrum in primo sit poten-
tia passiva (f. 117).

Wydawana tutaj kwestia 3. wyrdz-
nia si¢ na tle pozostalych z dwéch za-
sadniczych powodéw: ze wzgledu na
jej stan zachowania oraz wystepujace
w niej bledy merytoryczne dotyczace
historycznych stanowisk w sporze o uni-

wersalia (wazniejsze bledy oméwione
zostaly ponizej w paragrafie 3.). Od-
noénie do stanu zachowania kwestia ta
jest jedyna przepisang przez dwéch ko-
pistéw: pierwszy zapisal f. 4" i ok. 2/3
f. 4, a drugi — pozostala 1/3 f. 4" oraz
cale f. 5*. Mimo polaczonych wysit-
kéw skrybéw do dzi$ zachowala sig tyl-
ko poczatkowa czes¢ calej kwestii.
Wedlug zamystu autora, przedstawio-
nego w divisio quaestionis, miala bo-
wiem skladac si¢ ona (poza wstgpem)
z trzech artykuléw: w pierwszym mia-
ty znajdowac si¢ noty, w drugim — kon-
kluzje, a w trzecim — szczegdélowe ar-
gumenty odnoszace si¢ do not
i konkluzji®. Obecnie dysponujemy je-
dynie wstepem, w ktérym uzasadnio-
ne jest podjecie problemu statusu po-
wszechnikéw w kontekscie definicji
duszy oraz pierwszymi dwiema nota-
mi z artykulu 1. Pierwsza z nich
przedstawia historyczne stanowiska
w sporze o uniwersalia od Heraklita,
przez Sokratesa i Platona, koniczac na
Arystotelesie i perypatetykach. Nato-
miast druga szczegétowo analizuje sta-
nowisko perypatetykéw, punktem wyj-
$cia czynigc klasyczne rozréznienie
uniwersaliéw na ante rem, in re oraz

Od tej reguly czesciowo odbiega kwestia 2., ktérej polowa stanowi wyimek z jedynego polskiego

komentarza do O duszy napisanego w duchu awerroizmu, tj. autorstwa Andrzeja Ruczela z Kosciana.

Kwestia ta zostala opracowana doktrynalnie przez Zdzistawa Kuksewicza, Albertyzm i Tomizm

w XV wieku w Krakowie i Kolonii. Doktryna Psychologiczna, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich,
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1973, s. 109-113.
Wydanie krytyczne: Matthiae de Zydlowo quaestio disputata ,Utrum anima sit subiectum scientiae
libri De anima vel non”, oprac. M. Stanek, E. Tomanek, ,Studia Antyczne i Mediewistyczne”, 2018,

16/51, s. 171-178.

117).

Kwestia ta réwniez opracowana zostala przez Kuksewicza (cf. Z. Kuksewicz, Albertyzm, s. 113-

Zob. edycja, s. 241b: ,Pro quo primo ponentur notabilia declarantia materiam propositam,

subiungentur deinde conclusiones, et tertio movebuntur argumenta quae examinabunt ea quae in

notabilibus et in conclusionibus erunt dicta”.
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post rem. Zgodnie z deklaracjg autora  lez¢ szczegélowe noty dotyczace po-
w artykule tym mialy si¢ jeszcze zna- znania uniwersaliéw®.

2. Wptywy doktrynalne i cytaty

Autor wykazuje si¢ znaczng erudycja, je-  cze$¢ odwolan przytaczana jest z dru-
§li chodzi o numeryczng znajomos¢ zré-  giej reki, a faktycznymi zrédlami skom-
del. W wydawanej kwestii, nalezacej  pilowanej kwestii byli: Tomasz z Akwi-
przeciez do komentarza do Arystotele- nu (komentarz do O duszy), Albert
sowskiego O duszy, odnosi si¢ do Meta- Wielki (komentarz do Metafizyki), Alek-
Jfrzyki, Etyki nikomachejskiej, Isagogii O  sander Boniniz Aleksandrii (komentarz
duszy, a takze starozytnych i §rednio- do Metafizyki), Heymeryk z Campo
wiecznych komentarzy do niektérych  (Tractatus problematicus) oraz Pseudo-To-
z nich autorstwa Temistiusza, Eustra- masz z Akwinu (De universalibus ,Cir-
chego z Nicei, Alberta Wielkiego, To- ca”).
masza z Akwinu oraz Aleksandra Boni- Tomaszowy komentarz do O duszy
niego z Aleksandrii. Co interesujace  stanowi ok. 1/6 zachowanego fragmen-
w tym kontekscie, samo O duszy cytuje  tu kwestii. Z dziela tego przepisane zo-
tylko jeden raz, wskazujac miejsce, gdzie  staly noty 1o.-13. z lekcji 1. ksiegi I i
Arystoteles omawia zagadnienie podje- w wydawanej kwestii stanowia pierw-
te w tytule kwestii. Poza pracami filo- sza note¢ Introductio. Podobng cze¢s¢
zoficznymi w tekécie wystepuja réwniez  kwestii stanowia zapozyczenia z ko-
odwolania do tradycji teologicznej: De  mentarza Alberta Wielkiego do Meza-
diversis quaestionibus Augustyna i De Tri-  fizyki. W tym wypadku autor nie in-
nitate Boecjusza. korporowat calego fragmentu tekstu do
Wszystkie wymienione autorytety cy-  swojego dzielka, lecz przejal znacznie
towane sg explicite i nie wyczerpujg  krétsze cz¢sci komentarza do ksigg I,
warsztatu naukowego autora. Dla pel- IV i VII. Komentarz Boniniego do Me-
nego obrazu wskazal jeszcze nalezy  tafizyki wykorzystany zostal w mniej-
Tractatus problematicus Heymeryka szym stopniu — stanowi nieco ponad
z Campo oraz przypisywany Tomaszo- 10% zachowanej kwestii i jest jej kon-
wi z Akwinu traktat De universalibus ~— cows cze¢$cia. Z Tractatus problematicus
»Circa”. Z dziel tych autor kwestii prze- Heymeryka z Campo autor milczaco
jal pojedyncze fragmenty, nie podajac  przejal dwa krétkie fragmenty. Wresz-
jednak zadnego autora ani tytulu. cie jeden fragment przejety zostal
Jakosciowa znajomo$é wymienionych ~ z Pseudo-Tomaszowego traktatu De
autorytetéw jest dyskusyjna. Znaczna  wuniversalibus ,Circa’.

¢ Zob. edycja, s. 241a-b: ,et deinde erunt notabilia quae specialius cognitionem universalium
declarabuntur”.
7 Poszczegdlne przejatki wykazane zostaly w aparacie Zrédtowym edyciji.
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3. Wkiad wtasny autora — uwagi techniczne, rozbudowanie
przejetego wywodu i btedy merytoryczne

Wktad wtasny autora to przede wszyst-
kim uporzadkowanie materialu i wpro-
wadzenie uwag strukturalnych — oczy-
wiscie s3 one doktrynalnie malo istotne.
Podobnie niezbyt znaczacym opus inge-
nii jest uzupelnianie przejetych fragmen-
téw obcych tekstéw dodatkowymi cyta-
tami. Przyktadem takiego uzupelniania

jest postuzenie si¢ Pseudo-Tomaszowym
traktatem De universalibus ,Circa” w ce-
lu obalenia stanowiska negujacego ist-
nienie wiedzy o uniwersaliach. Otéz
przy tej okazji autor parafrazuje Pseudo-

“Tomaszowy sylogizm, ktéry uzupelnia

autorytetami Arystotelesa, Awerroesa
i Porfiriusza.

Anonimus
@rt. I,n. 1)

Ps.-Thomas de Aquino, De universalibus
,,Circa”

Etsi haec opinio quae sic negat universalia et
citer improbari, ad propositum tamen contra
mentum:

le desiderium non est frustra; igitur possibile est
taphysicae.

Minor probatur, quia quod est a natura non est

frustra, ut dicit Aristoteles |° Caeli: ,Deus et
natura nihil faciunt frustra”, igitur...; et post eum

to naturae”.
Ex hiis probatis multipliciter sequitur: possibile est
versalium; igitur universalia sunt. Minor, quia de

ideo relinquenda ab arte”, ut dicit Porphirius.

scientiam rerum speculativum possit multipli-
eam sufficit haec ratio sive improbans argu-
,omnes homines natura scire desiderant” sed ta-

nos habere scientiam de rebus. Maior primo Me-

Averroes super Metaphysicam commento pri-

mo dicit: ,,nulla <res> est otiosa in fundamen-

nos habere scientiam; et omnis scientia est uni-

singularibus non est scientia, quia ,,sunt infinita,

Sed contra eos posset sic argui.

Omnes homines natura scire desiderant, ut
vult philosophus | Metaph. Sed tale deside-
rium non est frustra.

Contingit ergo habere scientiam. Sed omnis
scientia est universalium. Ergo universalia sunt.
Minor sic ostenditur: quae sunt infinita non
possunt sciri, alioquin essent finita. Sed singu-
laria sunt infinita. Ergo ipsorum non est scien-
tia, et per consequens universalium.

W analizowanym kontekscie szcze-
golnie interesujace s3 popelniane przez
autora (badz powielane ze zrédetl albo
przez kopiste) bledy majace wplyw na
doktryne, co odnosi si¢ do omawiania
historycznych postaci uczestniczacych
w sporze o uniwersalia.

1) Uznanie Platona za ,Sokratesa Mniej-
szego”, ktéry wedle autora byt tak nazy-
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wany albo dlatego, ze byl mniej uczony
(minor fuisset in intellectu) niz Sokrates, al-
bo dlatego, ze byt jego uczniem. Blad ten,
zwigzany z fragmentem Arystotelesow-
skiej Metafizyki (V1I, 11, 1036b25), jest po-
dwdjnie zlozony. Po pierwsze, Stagiryta
méwi o Sokratesie Mlodszym, a nie
Mhniejszym. Mozna przypuszczal, ze ta
zamiana lunior na Minor zwigzana jest
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z transmisjq tekstu Metafizyki i niewlasci- 2) Zaliczenie Sokratesa do szkoly sto-
wym odczytaniem abrewiacji. Wéréd dziet  ikéw. Teze takg autor prawdopodobnie

sredniowiecznych, wystepuje onanp. u Al-  sformutowal na podstawie lektury ko-
berta Wielkiego oraz Aleksandra Boni- mentarza Alberta Wielkiego do Mezafi-
niego z Aleksandrii®. Drugi aspekt oma-  zy4i. Albert wskazuje jednak, ze Sokra-
wianej pomylki dotyczy utozsamienia  tes dzialal w otoczeniu stoikéw, podczas

tego Sokratesa — czy to Mlodszego, czy  gdy Anonim twierdzi, ze byl wybitnym

Mhiejszego — z Platonem, a przeciez So- ich reprezentantem. Mozliwe takze

krates Mlodszy byt postacig historyczng  (chociaz z kontekstu wystapienia bledu

i jednym z dyskutantéw Platoriskich dia- wydaje si¢ to niezbyt prawdopodobne),
logéw. Takiego blednego utozsamienia  ze autor powielil t¢ pomytke z tekstu

(poza Albertem i Boninim) dokonali m.in. ~ Tractatus problematicus Heymeryka

Awerroes, Tomasz z Akwinu, Jan Duns  z Campo.

Szkot? oraz Pawet z Wenecji®.

Anonymus (art.l, n.l)

Post Eraclianos venit Socrates de Macedonia, vir quidem inter stoicos praecipuus, qui solum lo-
cutus fuit in moralibus, et nihil dixit de natura universali...

Albertus Magnus, In Metaphysicen |, 4, 12
(ed. A. Borgnet, p. 80b)

Haec igitur ita suscepit Plato a Cratilo et Heracliti positionibus: ab alia autem parte a Socrate de
Macedonia doctore suo: et praecipue circa Stoicos in id circa moralia tantum studente et ne-
gotiante, et de philosophia naturali non se intromittente, licet de omnibus scientiis plenus exsti-
terit.

Heymericus de Campo, Tractatus problematicus, q. 18
(ed. Coloniae 1496, f.n I")

Dicunt insuper Stoyci de quorum schola fuit Plato, quod virtutes sunt quaedam dono immissio-
nis deorum...

8 Zob. Albertus Magnus, Metaphysicorum libri XIII, oprac. A. Borgnet, Parisiis apud Ludovicum
Vives 1890 (B. Alberti Magni Ratisbonensis Episcopi, Ordinis Praedicatorum, Opera omnia, vol. 6), p.
462b: ,Hoc autem determinato, quaeramus an sit vera parabola sive fabula, quod Socrates minor
sensu, non aetate, eo quod non ab aetate defectio est, sed a sensu, de animali consuevit dicere
propter cerebri defectum, bene se habet : constat enim quod non bene habet se quod de per se
animali et de per se homine dicit stultitia Platonis”; Alexander Bonini de Alexandria (Ps.-Alexander
de Hales), In Duodecim Aristotelis Metaphysicae Libros Dilucidissima Expositio, Venetiis apud Simonem
Galignanum de Karera 1572, f. 224vb, lit. G): ,Et ideo parabola et sermo quem dixit Socrates
minor, id est Plato, discipulus Socratis, de animali, id est de quidditate animalis, non bene se
habet”.

Na takie bledne utozsamienie wskazali wydawcy komentarza Jana Dunsa Szkota do Metafizyki;
zob. B. Ioannis Duns Scoti Quaestiones super libros Metaphysicorum Aristotelis: Libri I-V, oprac.
R. Andrews, G. Etzkorn, G. Gdl, R. Green, F. Kelley, G. Marcil, T. Noone, R. Wood,
St. Bonaventure, New York 1997, s. 358, n. 178.

Cf. Paulus Venetus, Expositio in VII librum Metaphysice Aristotelis, oprac. G. Galluzzo, w: G. Galluzzo,
The Medieval Reception of Book Zeta of Aristotle’s Metaphysics, t. 2: Pauli Veneti Expositio in duodecim
libros Metaphisice Aristotelis, Liber VII, Brill, Leiden-Boston 2013, s. 386, w. 1-3.

©
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3) Uznanie Heraklita za przedstawicie-
la epikurejezykéw. Zamiast pisa¢ o efe-
zejczykach, ktérych nazwa wzieta sie od
Efezu, autor pisal o epikurejczykach,
ktérych nazwe wyprowadza od Epicu-
sus(!). Nie mozna jednoznacznie wyja-
$ni¢ genezy tego bledu, a jedynie wska-
zaé, ze moze on pochodzi¢ albo od
samego autora, albo od kopisty. W pierw-
szym przypadku wytlumaczeniem mo-
ze by¢ zbyt pobiezna lektura komenta-
rza Alberta Wielkiego do Metafizyki (1,
3, 6): ,Hipasus autem Metapontinus et
Heraclitus civis Ephesius ignem dixe-
runt esse omnium causam et principium.
Omnes enim isti non quaesiverunt prin-
cipia nisi entis corporei: eo quod Epicu-
rei Philosophi existentes, nihil dixerunt
esse nisi corpora”. Natomiast za pocho-

dzeniem od kopisty moze §wiadczy¢ fakt,
ze w dalszej czgsci wywodu mowa jest
o Eracliani. Takie twierdzenie nastrecza
jednak dalszych probleméw interpreta-
cyjnych, poniewaz z réwnym prawdo-
podobienistwem mozna argumentowac,
ze to wlasnie kopista poprawil bledna
forme, a nie byt jej Zrédlem.

4) Pomylenie Arystypa z Cyreny z Chry-
zypem z Soloi. Pomylki tej nie da si¢
w prawdopodobny sposéb wytlumaczy¢,
poniewaz fragment, w ktérym ona wy-
stepuje, jest niemal dostownie przepisa-
ny z komentarza Alberta Wielkiego do
Metafizyki (1V, 3, 4). Mozna jedynie
przypuszczaé, ze blad ten powielony zo-
stal z niedoskonalej kopii tekstu Alber-
ta.

4. Zasady edycji

1. Edycja oparta zostala na jedynym
przekazie rekopi§miennym — cod. BJ
2118".

2. Poniewaz kopia rekopismienna zawie-
ra dos¢ liczne bledy czynigce tekst non-
sensownym, w miejscach, gdzie bylo to
konieczne, wprowadzano koniektury i uzu-
pelnienia. Poprawiony fragment kazdo-
razowo ujmowano w nawias tréjkatny i w
aparacie filologicznym wskazywano wa-
riant re¢kopismienny; nawiasami takimi
oznaczano takze wprowadzane $rédtytu-
ty uwydatniajace strukture. Nie popra-
wiano jednak bledéw merytorycznych,
w tym oméwionych w paragrafie 3., po-

niewaz ich usuniecie powodowaloby roz-
bicie wewnetrznej logiki wydawanej kwe-
stii.

3. Wszystkie przywolane cytaty zostaly
zidentyfikowane i wykazane w aparacie
zrédel. Zawarto w nim takze przejatki
milczace. Dla uwidocznienia przejetych
(czy to w sposéb jawny, czy niejawny)
z dziel obcych partii tekstu, zapozyczo-
ne fragmenty oznaczono kursyws.

4. W wydaniu dokonano standaryzacji
sredniowiecznej taciny na klasyczna, po-
zostawiajac niezmienione jedynie nazwy
wlasne.

" Poniewaz kodeks ten jest juz opisany w literaturze przedmiotu, przeto w niniejszym artykule nie
przedstawia si¢ jego opisu, a jedynie odsyla do juz istniejacych, wymienionych wyzej w przypisie

1.
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Question Utrum universale nihil sit aut posterius suis singularibus of
the Collectanea de anima preserved in MS. B) 2118

Keywords: On the soul, University of Krakow in the 2™ half of the 5%
century, problem of universals, MS. BJ 2118

Presented paper contains the critical
edition of the question Utrum universa-
le nihil sit aut posterius suis singularibus of
the Collectanea de anima preserved in MS.
BJ 2118. Collectanea de anima is a provi-
sional title of the collection of 6 qu-
estions dealing with the problem of the
soul, composed in Krakow in the 2" half
of the 15™ century. This manual has a he-
terogenic character, since every question
differs from the others regarding its form,
multidimensionality of undertaken issu-
es and the degree of doctrinal indepen-
dence. Surely, the 3™ question edited he-
re (precisely its part that has been
preserved till today, i.e. the introduction
and first passage of articulus 1) is not too
original work and does not include any
remarkable statements. But yet, it is an
important testimony of work of compi-
lers, that nowadays only uncommonly is
a subject of studies. The edited text in

general is doctrinally dependent: first of
all, it is based on the works by Thomas
Aquinas, Albert the Great and Alexan-
der Bonini of Alexandria (the author ex-
plicitly quotes these sources), but also on
treatises by Heymericus of Campo and
Pseudo-Aquinas (their works are not in-
duced by the author). Concerning the
substance of the edited question, the
most interesting and “original” is a kind
of ignorance of the historical backgro-
und of the problem of universals and the
occurrence of quite numerous mistakes.
Mostly they can be easily explained, sin-
ce they often arise from improper deci-
pheration of abbreviation, overinterpre-
tation or basing on a corrupted source.
'The accumulated mistakes lead the au-
thor to draw his own (singular) conc-
lusions, that all testify the correctness of
the Aristotle’s sentence: Parvus error in
principio maximus erit in fine.
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Nota o Autorach

Artur Andrzejuk — prof. dr hab., prof. zwycz. Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego (UKSW), na ktdrego Wydziale Filozofii
Chrzescijanskiej kieruje Katedra Historii Filozofii Starozytne;

i Sredniowiecznej oraz Sekcja Historii Filozofii. Autor szeregu publikadji

z zakresu filozofii i teologii $redniowiecznej, tomizmu, etyki i klasycznej
filozofii cztowieka. Interesuje sie problematyka uczué, sprawnosci i cndt
moralnych, relacji osobowych. Jest uczniem Profesora Mieczystawa Gogacza.
Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7926-4070

Izabella Andrzejuk — dr, adiunkt Pafstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza
Jana Pawia Il w Biatej Podlaskiej. Cztonek-zatozyciel Naukowego
Towarzystwa Tomistycznego oraz cztonek redakgji Rocznika Tomistycznego.
Jest autorka ponad szes$cdziesigciu artykutdw o tematyce filozoficzne.
Zainteresowania naukowe: historia filozofii (arystotelizm, tomizm, filozofia
polska); filozofia, etyka, klasyczna teoria cztowieka, filozoficzne podstawy
mistyki. Napisata ksiazke pt. Filozofia przyjazni. Tomasz z Akwinu (Warszawa
2007).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-4961-2580

Przemystaw Artemiuk — ks. prof. ucz. dr hab., teolog fundamentalny,
adiunkt na Wydziale Teologicznym UKSVV, wyktadowca w Wyzszym
Seminarium Duchownym w tomzy oraz przewodniczacy Stowarzyszenia
Teologdw Fundamentalnych w Polsce. Ostatnio opublikowat monografie
W obronie spraw najwazniejszych. Szkice o apologii (Poznan 2019) oraz zbidr
tekstéw publicystycznych Podreczny alfabet katolika (Krakdw 2018), a takze
zredagowat tom studidw Nowa apologia. Czego, wobec kogo i jak bronimy?
(Ptock 2020).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5337-0329

Maciej Bata — dr hab., prof. uczelni na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie, dziekan Wydziatu Filozofii Chrzesdcijanskie;.
Zainteresowania naukowe ks. Baty skupiaja sie wokdt filozofii religii,
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wspotczesnej filozofii francuskiej, sekularyzacji oraz dydaktyki filozofii. Jest
autorem ksigzek Zofia Jézefa Zdybicka (Krakdw 2019), Pokocha¢ mqdrosc.
Zarys dydaktyki filozofii i etyki (Warszawa 2009), O moZliwosci
hermeneutycznej filozofii religii. Propozycja Paula Ricceura (Warszawa
2007). Czonek Société Francophone de Philosophie de la Religion,
Conférence Mondiale des Institutions Universitaires Catholiques de
Philosophie, Pomorskiego Towarzystwa Filozoficzno-Teologicznego oraz
Stowarzyszenia Nauczycieli Filozofii.
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Marcin W. Bukata — dr hab., profesor w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN
(Zaktad Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej). Zajmuije sie historia
etyki zycia gospodarczego okresu przed wyodrebnieniem si¢ dyscypliny
ekonomii, kulturg $redniowiecza oraz filozofig praktyczna; podstawa
habilitacji M.WV. Bukaty byta monografia Risk and Medieval Negotium. Studies
of the Attitude towards Entrepreneurship: from Peter the Chanter to Clarus
Florentinus (Spoleto, 2014) o pojmowaniu ryzyka gospodarczego w prawie
kanonicznym i teologii u schytku XII i w XIII stuleciu. Jest autorem
krytycznych edycji szeregu tekstdw z polskiej etyki i teologii praktycznej XIV
I XV wieku (m.in. Mateusza z Krakowa) i wspdtautorem przektadu kwestii
dyskutowanych $w. Tomasza De potentia Dei. Jest rdwniez redaktorem
naczelnym pisma ,,Prakseologia”.
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Tomasz Cwiertniak — mgr filozofii i politologii, absolwent Wydziatu Nauk
Spotecznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Magisterium z politologii
uzyskat w 2011 r. na podstawie pracy Czfowiek, spofeczerstwo, paristwo

w mysli o. M.A. Krgpca (promotor: prof. dr hab. Wojciech Kaute), za$
magisterium z filozofii w 2018 r. na podstawie pracy Tomizm konsekwentny
Mieczystawa Gogacza na tle dziejow tomizmu (promotor: prof. zw. dr hab.
Andrzej Noras). Obecnie doktorant w Instytucie Filozofii Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach, gdzie przygotowuje rozprawe poéwiecona analizie
poréwnawczej tomizmu egzystencjalnego M.A. Krapca i tomizmu
konsekwentnego M. Gogacza.
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Natalia Herold — mgr, absolwentka prawa i administracji na Uniwersytecie
Gdanskim (lic.) i Uniwersytecie Warszawskim (mgr). Jest doktorantka
filozofii Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
oraz sekretarzem Zarzadu Naukowego Towarzystwa Tomistycznego.
Interesuje sie filozofig klasyczna, a w niej szczegdlnie etyka i pedagogika.
Publikuje w ,,Roczniku Tomistycznym”.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4761-9495

Marcin Karas — prof. dr hab,, historyk filozofii — pracuje w Zakfadzie Filozofii
Polskiej Instytutu Filozofii U). Prowadzi badania z historii idei i z filozofii
$redniowiecznej, jest autorem ponad 180 publikacji. Ostanio zajmuje sie
gtéwnie kosmologia wczesnonowozytna i filozofig dziejow. Opublikowat m.
in. ksiazki: Koncepcja czasu w pismach Williama Ockhama (Krakdw 2003),
Natura i struktura wszech$wiata w kosmologii Sw. Tomasza z Akwinu (Krakdw
2007), a takze prace: Z dziejéw Kosciota. Ciqgtos¢ i zmiana w Kosciele
rzymskokatolickim w XIX i XX wieku (Sandomierz 2008), Integryzm Bractwa
Kaptariskiego $w. Piusa X (Krakdw 2008), czy tez Historiozofia Teilharda de
Chardin wobec tradycyjnej mysli chrzescijarskiej (Krakéw 2012), liczne artykuty
(45) oraz przektady (43).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2288-9512

Marcin Klimski — doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii, adiunkt
w Instytucie Pedagogiki oraz pracownik Centrum Ekologii i Ekofilozofii
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyrhskiego w Warszawie. Jego
zainteresowania naukowo-badawcze skupione sg na edukacji globalnej,
edukacji ekologicznej oraz etyce srodowiskowej wraz z ich odniesieniami do
dziatahh w sferze spoteczno-przyrodniczej. Uczestnik projektdw, w tym
edukacyjnych, m.in. ,,Ekologia integralna encykliki Laudato Si" w dziataniu
Wspdlnot Caritas i spotecznosci lokalnych”, |, Koscidt wobec kryzysu
ekologicznego. W 30. rocznicg listu pasterskiego Episkopatu Polski nt.
ochrony $rodowiska”, ,,Monitoring $rodowiskowy i mediacje w konfliktach
ekologicznych”. Jest cztonkiem RCE Warsaw Metropolitan — Centrum
Eksperckiego na Rzecz Edukacji dla Zréwnowazonego Rozwoju,
zorientowanego na kwestie edukacji obywateli w kwestii zréwnowazonego
rozwoju. Autor ekspertyz, opracowan naukowych i scenariuszy zajec
lekcyjnych z zakresu edukacji ekologiczne.
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Martyna Koszkato — dr hab., prof. Uniwersytetu Gdanskiego. Kierownik
Zaktadu Historii Filozofii Starozytnej, Sredniowiecznej i Nowozytne]
Instytutu Filozofii. Zastepca Dyrektora Instytutu Filozofii. Jej zainteresowania
badawcze obejmuja historie filozofii starozytnej, Sredniowieczne;

I nowozytnej, filozofie Boga, historie pojecia wolnej woli. Autorka

ksigzek Indywiduum i jednostkowienie. Analiza wybranych tekstéw Jana Dunsa
Szkota (Lublin 2003) oraz Natura woli, wolno$¢ a koniecznosc. Stanowisko Jana
Dunsa Szkota na tle koncepgji Sw. Augustyna, $w. Anzelma z Canterbury i Sw.
Tomasza z Akwinu (Gdansk 2019). Autorka haset encyklopedycznych

z zakresu filozofii $redniowiecznej w Powszechnej Encyklopedii Filozofii,
thumaczen z faciny. Publikuje w ,,Rocznikach Filozoficznych”, ,,Filo-Sofiji",
,Przegladzie Filozoficznym” i in.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1475-4319

Maciej Kulik — dr, absolwent studidw doktoranckich na Uniwersytecie
Wroctawskim, gdzie w 2021 r. obronit z wyrdznieniem rozprawe
doktorska Wielkodusznos¢ i niewzruszonosc. Postawy wobec losu w filozofii
Arystotelesa i stoikdw, napisang pod kierunkiem dr. hab. Michata Gtowali.
W roku akademickim 2019/2020 byt zatrudniony na Uniwersytecie
Medycznym im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu oraz w Niepubliczne;
Wyzszej Szkole Medycznej. Do jego zainteresowan badawczych nalezy
zagadnienie postaw moralnych wobec losu w filozofii starozytne;
(Arystoteles, stoicy) oraz problem trafu moralnego (moral luck) we
wspodtczesnej filozofii analitycznej. Procz tekstu zawartego w niniejszym
tomie opublikowat pig¢ recenzowanych artykutéw naukowych, w tym
wchodzacy w skfad tomu pierwszego serii ,,Principia Philosophiae
Christianae” artykut Krytyka teodycei $w. Tomasza z Akwinu.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2619-633

Dawid Lipski — dr, adiunkt w Instytucie Spotecznych Podstaw
Penitencjarystyki Szkoty Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwosci. Stypendysta
Funduszu Stypendialnego i Szkoleniowego (Liechtenstein), Fundagji
Lanckoronskich z Brzezia (Londyn) oraz Deutscher Akademischer
Austausch Dienst (Kolonia). Redaktor w czasopisémie ,,Pro Fide, Rege et
Lege"” oraz w ,,Roczniku Tomistycznym”. Nauczyciel mianowany etyki

w szkole podstawowe].

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2136-0622
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Jerzy Nitychoruk — prof. dr hab., geolog, profesor nauk o Ziemi, specjalizuje
sie w geologii czwartorzedu. Profesor i rektor Panstwowej Szkoty Wyzsze|
im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej. Absolwent geografii na Uniwersytecie
Marii Curie-Sktodowskiej (1981) i geologii na Uniwersytecie Warszawskim
(1985). Doktoryzowat sie (1993) i habilitowat (2001) na Wydziale Geologii
UW. Tytut profesora nauk o Ziemi otrzymat 24 kwietnia 2012. W latach
1984—2013 byt pracownikiem Instytutu Geologii Podstawowej na Wydziale
Geologii Uniwersytetu Warszawskiego. W 2013 podjat prace w Pafnstwowe]
Szkole Wyzszej im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej Podlaskiej. W latach 2013—
2019 byt dziekanem Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Technicznych.

W czerwcu 2019 zostat wybrany w wyborach uzupetniajacych na rektora
PSW w Biatej Podlaskiej na kadencje 2019-2020. W czerwcu 2020 uzyskat
reelekcje na kadencje 2020-2024. Opublikowat ponad 300 prac — indeks
Hirscha 17 (wg bazy Scopus).

Maciej Nowak — licencjat filozofii na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego, obecnie kontynuuje studia magisterskie na tejze uczelni,
absolwent studiéw inzynierskich kierunku Elektrotechnika na Politechnice
Warszawskiej, cztonek Naukowego Towarzystwa Tomistycznego. Jest
zainteresowany logika i historia filozofii.

Anna Palusinska — dr hab., dr hab. adiunkt w Katedrze Historii Filozofii
Starozytnej i Sredniowiecznej Wydziatu Filozofii Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Interesuje sie naukowo filozofig pdznego antyku oraz filozofig
bizantynska. Pisata o jej gtdéwnych przedstawicielach: Janie Filoponosie,
Michale Psellosie, Mikotaju z Methone | Grzegorzu Palamasie.

Magdalena Ptotka — dr hab., profesor uczelniany w Katedrze Historii Filozofii
Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie. Z-ca redaktora naczelnego Rocznika
Tomistycznego. Jej zainteresowania naukowe skupiaja sie wokét
$redniowiecznej filozofii praktycznej, historii filozofii polskiej w XV i XVI
wieku, paleografii tacinskiej oraz filozofii wspdtczesnej. Jest autorka ksigzki
Metafizyka i semantyka. Filozofia Jana Wersora (Warszawa, 2013) oraz
Filozofia jako praktyka. Mysl krakowskiego praktycyzmu w XV i XVI (Warszawa
2016). Publikuje w ,,Rocznikach Filozoficznych”, ,,Edukacji filozoficznej”, ,,Filo-
sofiji”, ,,Roczniku Tomistycznym” i in.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6993-2178
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Jan Pociej — mgr inz., magister teologii. Przygotowat rozprawe doktorska

w Instytucie Filozofii U} na temat zwiazkdw filozofii ks. prof. Tadeusza
Wojciechowskiego z odkryciami fizyki i biologii dwudziestego wieku (2017).
Autor artykutu ,,Piotra Semenenki préba odnowy filozofii klasycznej” (RT
5(2016)). Uczestnik X Miedzynarodowego Kongresu Ontologicznego w San
Sebastian (2012), gdzie wygtosit referat ,,The Wave-Corpuscle Duality of
Matter and the Nature of the Universe”. Jego zainteresowania naukowe
skupiaja sie wokot aktualizacji tomizmu w oparciu o wspdtczesny obraz
$wiata opracowany przez nauki przyrodnicze. Jest cztonkiem Sodalicji
Swietej Jadwigi Krdlowe.

Marek Prokop — dr, historyk filozofii, bibliotekoznawca, arabista. Studiowat
historig filozofii w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w latach [969-
1974 (magisterium u prof. M. Gogacza). Doktoryzowat sie ze
$redniowiecznej filozofii arabskiej u prof. M.-T. d’Alverny na Uniwersytecie
w Poitiers w 1978 roku. Po doktoracie zatrudniony kontraktowo w Centre
National de la Recherche Scientifique (1979-1983), nastepnie kierowat
dziatem rekopisdw Biblioteki Polskiej w Paryzu (1982-2002). Od 1995 r. jest
pracownikiem naukowym Zaktadu Biografistyki Polonijnej PUNO. Cztonek:
Société Internationale de la Philosophie Médiéval w Louvain, Centre de
Recherche Philosophique Saint Thomas d’Aquin w Paryzu, Naukowe
Towarzystwo Tomistyczne w Warszawie, Towarzystwo Historyczno-
Literackie w Paryzu. W 2009 r. opublikowat zbeletryzowang opowies¢

o filozofii, zbudowana na kanwie podrézy do réznych krajéw, zatytutowang
Podréze z Awicennq.

Jacek Salij — prof. dr hab., teolog, dominikanin, od 1970 roku zwiazany
zawodowo z Akademia Teologii Katolickiej w Warszawie (od 1999
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego). W 1990 zostat profesorem
nadzwyczajnym i objat funkcje kierownika Katedry Teologii Dogmatycznej,
ktdra sprawowat do przejscia na emeryture w 2013 roku. Jest znawca

| thumaczem tekstow $w. Tomasza z Akwinu. Oprdcz dziatalnosci $cisle
naukowej o. Jacek Salij niezmordowanie popularyzuje problematyke
teologiczna przez liczne publikacje popularno-naukowe, a takze kazania

| rekolekcje (np. podczas zarazy w Wielkim Poscie 2020 prowadzit
ogdlnopolskie telewizyjne rekolekcje wielkopostne).
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Maciej Stanek — doktor nauk humanistycznych, absolwent filozofii na
Uniwersytecie Slaskim w Katowicach (2010 r); doktorat uzyskat w 2015 r.,
broniac rozprawy doktorskiej, napisanej pod kierunkiem Prof. H. Wojtczak
nt. Jana Burydana ,,Quaestiones super ‘Parva naturalia’ Aristotelis”. Edycja
krytyczna i analiza historyczno-filozoficzna; od 2020 r. pracownik badawczo-
dydaktyczny w Instytucie Filozofii na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; jego zainteresowania naukowe
dotycza przede wszystkim pdznosredniowiecznej filozofii przyrody
(gtdwnie Parva naturalia, Problemata i De anima) oraz logiki, zwtaszcza
uprawianych na Uniwersytecie Paryskim i Uniwersytecie Krakowskim.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6111-1324

Barttomiej Uzar - student Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie. Zainteresowania naukowe oscylujag miedzy metafizyka oraz
logika, zwtaszcza w kontekscie scholastycznym, neoscholastycznym

| analitycznym.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2240-1310

Janusz Wegrzecki — prof. dr hab., kierownik Zakfadu Teorii Panstwa i Teorii
Polityki Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.,
Zainteresowania badawcze ks. Wegrzeckiego obejmuja aksjologiczne
podstawy polityki i demokracji, teorie wtadzy, podejscie
interpretacjonistyczne w naukach o polityce, Kosciét w sferze publicznej,
mysl| spoteczna papiezy Jana Pawfa Il, Benedykta XVI, Franciszka, relacja
religia i polityka. Autor ksigzek Wptyw, autorytet, dominacja. Teorie wtadzy
i'ich struktura (Warszawa 2011) oraz W obronie rozumu politycznego. Mys|
Josepha Ratzingera/Benedykta XVI (Warszawa, 2019).

Nr ORCID: (https://orcid.org/0000-0002-9335-0215)

Michat Zembrzuski — dr hab, profesor uczelniany w Katedrze Historii
Filozofii Wydziatu Filozofii Chrzescijariskiej UKSWV. Interesuje sie
problematyka epistemologiczna w starozytnosci i $redniowieczu,
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