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Od Redakgji

W 2020 roku po raz pierwszy podzielilismy nasz ,,Rocznik”” na dwa zeszyty.
Pierwszy z nich w cato$ci poswiecony jest o. Jozefowi M. Bochenskiemu

z okazji przypadajacej w tym roku 25. rocznicy jego Smierci. Zeszyt drugi

ma (charakterystyczng dla ,,Rocznika™) posta¢ magazynu tomistycznego.
Otwiera go obszerna rozprawa Przemystawa Artemiuka z teologii, ukazujaca
polemiczne momenty w ujeciu zbawienia przez Tomasza z Akwinu i Marcina
Lutra. Podobnie polemiczno-poréwnawczy charakter ma artykut Tomasza
Cwiertniaka na temat koncepcji ,,do$wiadczenia filozoficznego” oraz tekst
Macieja Kulika omawiajacy bioetyczne dyskusje wokdt problemu animagji.
Natomiast Dawid Lipski omawia (po angielsku) polemike jaka prowadzit

na Uniwersytecie Paryskim Jan Peckham z Tomaszem z Akwinu na temat
filozoficznie ujetej struktury cztowieka. Mamy ponadto artykut o Janie Dunsie
Szkocie (Martyna Koszkato) i tekst o Koperniku (Marcin Karas).
Wyrdzniajacym sie zagadnieniem w tym zeszycie ,,Rocznika Tomistycznego”
jest metodologia filozofii, ktéra podejmuja Marek Prokop i Artur Andrzejuk.
Ponadto numer przynosi artykuty z pogranicza filozofii bytu i filozofii
przyrody (Jan Pociej i Michat Ziétkowski). Dwa teksty dotycza zastosowan
ustaler filozoficznych do innych dziedzin: nauk o polityce (Janusz Wegrzecki)
i edukacji ekologicznej (Marcin Klimski).

Zeszyt przynosi takze ciekawa edycje, przygotowana przez Macieja Stanka,
jednej z kwestii z Collectanea de anima, powstatych na Uniwersytecie
Krakowskim w 2. potowie XV wieku i przechowywanych w Bibliotece
Jagiellorskiej jako rekopis BJ 2118.

Ponadto dziat sprawozdan i recenzji prezentuje jak zwykle sprawozdanie

z dziatalno$ci Naukowego Towarzystwa Tomistycznego (Natalia Herold)
oraz sprawozdanie z uroczystosci zwigzanych z Nagroda im. Profesora
Mieczystawa Gogacza (Izabella Andrzejuk), tym razem wzbogacone o wykfad
Jerzego Nitychoruka, pt. Dziefo stworzenia oczami geologa, wygtoszony
podczas gali Nagrody w 2019 roku. Natomiast Michat Zembrzuski omawia
udziat tomistéw w Xl Polskim Zjezdzie Filozoficznym, ktéry odbyt sie

w Lublinie we wrzesniu 2019 roku.

Ponadto wydrukowalismy kilkanascie réznych recenzji. Jest wérdd

nich omdwienie dziatalnoéci naukowej i publikacyjnej Piotra Moskala,
podsumowujace w pewien sposéb jego dokonania na polu filozofii religii,
napisane przez Macieja Bate. Z pozostatych recenzji jedne sa wnikliwe

i krytyczne, a inne stanowig krdtkie omdwienia sygnalizujace jaka$ publikacje.
Ich ilo$¢ $wiadczy jednak, ze wciaz duzo ukazuje sie publikacji oscylujacych
wokdt problematyki filozoficznej lub teologicznej, podejmowanej w duchu
nauki Tomasza z Akwinu.

Zyczylibysmy Czytelnikom i sobie, aby tak pozostato!

Artur Andrzejuk
Redaktor Naczelny
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|4'| Utrum universale nihil sit aut posterius
suis singularibus?

Edidit: Maciej Stanek

<Introductio>

Praesens quaestio ad quod propositum
sit inducta hic et mota ut intelligatur.
<Nota 1.> Sciendum est quod Aristo-
teles in textu' movens alias difficultates
(et tales difficultates sunt quinque etc.)!
circa naturam ipsius animae, de defi-
nitione ipsius animae notabilem difficul-
tatem ponit. £7 illa quae huiusmodi diffi-
cultatem <ingerunt>* inquirentibus
definitionem reducuntur ad tria, ut reftert
hoc Doctor Sanctus in Commento': pri-
mo circa substantiam animae, secundo cir-
ca partes eius, tertio circa adiutorium, qu-
od necessarium est circa definitionem animae.
Circa’ substantiam, inquit, est dubitatio de

et tales ... etc.] mg. dex.

genere: hoc enim primo quaerimus in defi-
nitione cuiuslibet rei, ut scilicet sciamus ge-
nus. Et ideo quaerendum est in quo genere

ponenda sit anima — utrum scilicet in sub-
stantia vel in quanto, vel in quali. Et non

solum accipiendum* est genus supremum, sed
propinquum. Neque enim quando hominem

definimus, substantiam accipimus, sed ani-
mal. Et si invenimus in genere substantiae,
adbuc (cum quodcumque genus dicatur du-
pliciter: hoc quidem potentia, hoc autem ac-
tu) quaerendum erit utrum anima sit po-
tentia vel actus. Item, quia substantiarum

quaedam est composita, quaedam simplex,
quaerendum erit utrum anima sit compo-

<ingerunt>] inhierunt(!) (scripsi secundum Thomam de Aquino)

1
2

3 circa] da(!) add. sed exp.

* accipiendum] corr. ex accipere
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sita aut simplex; utrum partibilis aut im-
partibiliss. Item, adhuc dubitatio est circa
ea quae participant <definiz‘ione>".‘ qu-
aedam enim definiuntur ut genus, quaedam
vero ut species, et ideo videtur quaestio es-
se utrum definitio animae sit sicut generis
aut sicut speciei specialissimae.

Nam aliqui quaerentes de anima viden-
tur solum dicere de anima humana. Et quia
apud antiquos philosophos, inquit Thomas,
erat duplex opinio de anima: Platonici enim
qui ponebant universalia separata, scilicet
quod essent formae et ydeae, et erant causae
rebus particularibus, cognitionis et esse, vo-
lebant quod esset quaedam anima separata
per se, quae esset causa et idea animabus
particularibus; et quia quidquid invenitur
in eis, derivatur ab illa; <naturales autem
philosophi volebant, quod non essent sub-
stantiae universales nisi particulares tan-
tum>’, et quod universalia nihil sunt in re-
rum natura; et propter hoc est guaestio;
utrum sit guaerendag communis ratio ani-
mae, sicut dicebant Platonici, vel huius et
illius animae, sicut dicebant® naturales, ut
scilicet animae equi et bovis'™.

Aristoteles autem vult quod quaeratur
ratio utriusque: et communis animae, et
cutuslibet speciei. Quod autem circa hoc ait™

»animal universale aut nihil est, aut poste-
rius est™: sciendum est, inquit Thomas,

quod de animali universali possumus loqui
dupliciter: aut secundum quod est univer-
sale, quod scilicet unum est in multis et de
multis, aut secundum quod est animal, et
hoc secundum quod est in rerum natura, aut
secundum quod in intellectu. Secundum qu-
od est in rerum natura, <Plato voluit ani-
mal universale aliquid esse, et esse prius par-
ticulari; quia, ut dictum est, posuit
universalia separata et ideas. Aristoteles au-
tem vult quod ut sic, nibil est in rerum na-
tura>". Et si aliquid est, dixit illud esse po-
sterius. Si autem accipiamus naturam
universalis non secundum quod subiacet in-
tentioni universalitatis, sic aliquid est et
prius, sicut guad est potentia prius est qu-
am illud quod est in actu.

Ex quo notabili patet ad quod propo-
situm: Aristoteles haec verba de univer-
sali protulit, et per consequens ad idem
propositum haec quaestio hic moveri
consueta est.

<Nota 2.> Secundo sciendum quod de
natura universalis et de eius positione et
explanatione locus huic materiae hic non
habetur, quia principaliter praesens
scientia de hoc se non occupat, cum
omnia in scientia considerata debent at-
tribui subiecto illius scientiae. Constat
autem clare ex praecedentibus quod su-
biectum huius scientiae non claudit sub

* impartibilis] Zhomas de Aquino isto loco aliqguam aliam quaestionem addidit: est etiam quaestio utrum
sit unius speciei omnis anima ad omnem animam, aut non. Et si non sit unius speciei, adhuc est

quaestio utrum differant etiam genere, vel non

¢ <definitione>] definitionem

7 <Naturales ... tantum>] om. (scripsi secundum Thomam de Aquino)
8 quaerenda] Thomas de Aquino isto loco addidit: solum una

? dicebant] platonices add. sed exp.

10 et bovis] Zhomas de Aquino isto loco scripsit: vel hominis, aut Dei. Et dicit Dei quia credebant corpora

caelestia esse deos, et dicebant ea esse animata

1 2it] corr. ex agit

12 <Plato ... natura>] om. hom. (scripsi secundum Thomam de Aquino)

13 si] mg. dex. corr. in potentia
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se tractatum universalium, sed magis hoc
negotium spectat ad primam philoso-
phiam, ut ad 7™ Metaphysicae et ad li-
brum Porphyrii, tamen propter verba hic
ab Aristotele posita, et magis propter
exercitium et profectum in hac materia
proficetur volentium tractabitur hic de
universali, sumptis illis pro adiutorio qu-

ae in Metaphysica et in Porphyrio deter-
minari solent, et quae doctores peripa-
tetici, ut Doctor Sanctus et signanter
Albertus Magnus, in 5° Metaphysicae et
in aliis lociis multis posuerunt. Ex quibus
et eorum determinatione praesentis qu-
aestionis decisio est accepta.

<Divisio quaestionis>

In qua quidem quaestione, etsi multa per
necessaria ad rogationem universalium
sunt adducta, sed ut sub meliori ordine
et faciliori processu habentur, oportet
processum eiusdem imitare, et Doctoris
Doctorum Ecclesiae passus et summae
hic inscribentur. Ex quibus facilior in-
telligentia et promptior memoria potest

haberi in hiis qui huic materiae vellunt
intendere cum profectum.

Pro quo primo ponentur notabilia
declarantia materiam propositam, su-
biungentur deinde conclusiones, et ter-
tio movebuntur argumenta quae exami-
nabunt ea quae in notabilibus et in
conclusionibus erunt dicta.

<Articulus I>

Quantum igitur ad primum, videlicet
descendendo ad notabilia, debet attendi
difficultas huius materiae quae, ut faci-
lius attendi(?) possit, servari debet dic-
tum ab Aristotele in 1° Physicorum®, qui
dixit ,innatam et ingenitam nobis esse
viam de communibus ad specialia”. Ideo
primo ponetur notabile generale et com-
mune quod declarabit quomodo antiqui
philosophi tripartici fuerunt et variomo-
do de positione universalium sentientes;
deinde sequeretur secundum notabile:
quomodo peripatetici sentiebant de uni-
versali et quomodo diviserunt universa-
le; et deinde erunt notabilia quae specia-

4 <ponentes>] posuntur(!)

15 esse] supr.

lius cognitionem universalium
declarabuntur.

<Nota 1.> Notandum igitur primo: de
positione universalium tres fuerunt viae
seu opiniones. Prima fuit Epicurerum(!)
(unde Epicusus(!)), de quorum numero
tuit Eraclitus et alii <ponentes>'* uni-
versalia coniuncta esse’s singularibus,
tam secundum esse |4'| quam secundum
rationem. Et ita nihil de universalibus
quaerebant, sed credebant ea esse eadem
omnino singularibus. Hii etiam nihil es-
se dicebant nisi quod sentiretur, et omnia
quae sunt asaumabant esse in continuo
motu et transmutatione. Et cum scien-
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tia sit necessariorum (<1°>'® Posterio-
rum") se habere aliter, negabat Eraclitus
scientiam ferre de rebus, et (ut requirit
Aristoteles 4° Metaphysicae") ad tantum
inconveniens Eraclitus devenerat quod
nihil voluit credere aut loqui de rebus.
Et, ut ibidem dicit Albertus*, quod
Eraclitus <tandem post>"7 longum studium
in fine vitae suae in philosophia oppinatus
est nibil penitus de aliquo verum dicere,
quia ante dictum mutaretur ad aliam for-
mam per quam dictum falsificaretur; ideo
dixit digitum debere movere quod signifi-
caretur res in continuo esse motu. Et cum
Crisipus(!)”*, discipulus eius, dixit quod bis
eadem aqua secundum formam ab eo qui
Sflumen intrat hauriri non potest, prohibuit
eum increpando, dicens quod nec semel hau-
riri potest, quin ante <haustum>'" ad sub-
stantiam non aquae mutata sit. Hic et con-
tradictoria concessit simul esse vera, ut
de hoc late in 4° Metaphysicae" quis vi-
dere potest.

Post Eraclianos venit Socrates de Ma-
cedonia, vir quidem inter stoicos praecipu-
us, qui solum locutus fuit in moralibus et
nihil dixit de natura universali, ut dicitur
<1°>?° Metaphysicae in littera Commen-
ti™ (et super eadem litteram Averroes*
dicit ,Socratem fuisse primum eorum
qui locuti sunt de philosophia morali”).
Hic Socrates, licet vir excellentissimus fuit
et omnibus scientiis plenus, extiperat; et de
eo refert Albertus 1° Metaphysicae®. De

16 <1o0>] 50 20

philosophia tamen naturali se non intrami-
sit, sed solum circa moralia versabatur, in
quibus ipse quaesivit universale, ut habe-
tur 1° Metaphysicae (etiam in commu-
ni nostra translatione); et, ut ibidem*
habetur: ipse fuit primus firmans intellec-
tum de <definitionibus>** quae dantur per
universalia.

Etsi haec opinio quae sic negat uni-
versalia et scientiam rerum speculativam
possit multipliciter improbari, ad propo-
situm tamen contra eam sufficit haec ra-
tio sive improbans argumentum: ,omnes
homines natura scire desiderant”; sed tale
desiderium non est frustra; igitur possibile
est nos habere scientiam de rebus. Maior 1°
Metaphysicae™. Minor probatur, quia qu-
od est a natura, non est frustra, ut dicit
Aristoteles 1° Caeli™: ,Deus et natura ni-
hil faciunt frustra”, igitur...; et post eum
Averroes super Metaphysica** commen-
to 10" dicit: ,nulla <res>* est otiosa in
tundamento naturae”. Ex hiis probatis
multipliciter sequitur: possibile est nos ha-
bere scientiam; et omnis scientia est univer-
salium; igitur universalia sunt. Minor, quia
de singularibus non est scientia**, quia ,sunt
infinita, ideo relinquenda ab arte™", ut di-
cit Porphirius*i,

Alia opinio sive via fuit Platonis qui
apud Aristotelem 7° Metaphysicae dici-
tur minor Socrates, ve/ guia minor fuis-
set in intellectw™, vel quia fuit discipulus
eius™. Hic Plato posuit universalia esse

17 <tandem post>] tantumdem per (scripsi secundum Albertum Magnum)

18 Crisipus] apud Albertum Magnum: Aristippus
¥ <haustum>] augustum

20 <1o>] 20

! <definitionibus>] divisionibus (scripsi secundum Aristotelem et Albertum Magnum)

22 Metaphysica] rectius Metaphysicam

B <res>| addidi secundum Averroem

2% scientia] sensus est singularium intellectus vero universalium add. mg. sin.
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formas separatas a singularibus secun-
dum esse et rationem, et extra intellec-
tum cognoscentem et causantem simul,
hoc est divisim, et etiam extra intellec-
tum cognoscentem tantum, scilicet inqu-
antum existentes singularium® quiddi-
tates et exemplaria producendi et
principia essendi et media cognoscendi
ipsa singularia. Ad quae exemplaria dator
Sformarum respiciens ex eis tamquam ex
quibusdam sigilis transduceret imagines qu-
as singularibus imprimit in similitudinem
idearum pariformiter, sicut a sigilio artifi-
ciali vestigia conformia imprimuntur cerae,
per quae vestigia illa cera dicitur participa-
ri sigilo (id est Dominus).> 1lle Plato dixit
quod®® dator formarum non necessitate qu-
adam coactus, sed sola sua bonitate stimu-
latus imprimit imagines conformes sui ra-
tionibus idealibus in singularia, sicut
artifex imprimit formas <artificiales>*’ in
<praeiacentem materiam>"*, quae quidem
Jformae similes sunt formis sive rationibus
artificialibus in mente artificis praexisten-
tibus % Ad* ponendum has formas — talia
universalia (ut refert Averroes 2° Me-
taphysicae™) — mowvit Platonem dubita-
tio Eraclianorum(!)°: videns verum in re-
naturalibus magnam fieri
transmutationem, ut salvaret summam de
rebus, posuit tales fomas separatas <ingene-
rabiles>3* et incorruptibiles, a quibus res na-

bus

% singularium] corr. ex universalium
26 quod] corr. ex quia

turales caperent esse et cognitionem ﬁna—
lem(?). Cognitionem dico passivam.
Tales enim ideae, <secandum>3* ipsum,
influunt intellectui nostro species intelligi-
biles, et sedes earum, dixit, in comparibus
stellis quae dantur rebus secundum meri-
ta. " Motus’ etiam fuerit <Platonis>3+
ad ponendum tales formas propter salva-
ri generationes rerum sensibilium. Vide-
mus enim aliqua singularia generari sine
concursu causali actuum generantis parti-
cularis sibi similis, ut patet de eis quae per
putrefactionem generabilia; et quia omne
quod fit, fit a simili, necesse est ponere tales
Jformas universales tamquam contraria
quibus assimilantur generata. Posuit enim
Plato, ut dicit Themistius super <12°>3
Metaphysicae™, tales formas esse causas
generationis rerum tam per modum gene-
rantis quam per modum exemplarum. De
hac opinione dicere latius et disputare
principialiter pertinet ad 7™ Metaphysi-
cae.

Tertia opinio: peripateticorum — qu-
orum dux et princeps fuit Aristoteles, et
est media inter primas duas — qui ponunt
universalia esse coniuncta |5| singula-
ribus secundum esse et separata secun-
dum rationem. Non quidem secundum
rationem ratiocinantem tantum, id est
secundum rationem necessariam, sed
etiam secundum rationem rei rationabi-

7 <artificiales>] artificiatas (scripsi secundum Heymericum de Campo)
8 <praeiacentem materiam>] praeiacente materia (scripsi secundum Heymericum de Campo)
2 Ad] a hoc loco usque ad finem quaestio alia manu scripta est

30 Eraclianorum(!)] apud Averroem: Herculeorum

31 ingenerabiles] in generales
32 <secundum>] an(?)

33 motus] rectius: motivus

3% <Platonis>] plus

% <120>] 70

243



<Anonymus>

lis, ut homo, quamvis sit in Socrate et
Platone, ratio tamen eius, id est definitio,
abstrahitur a Socrate et Platone.
<Nota 2.> Notandum est secundo pro

clariori viae huius®® peripateticae intel-
lectu et subtili veritate: apud easdem pe-
ripateticos ponitur triplex universale, scili-
cet ante rem, in ve et post rem. Universale
ante rem, secundum Albertum 5° Me-
taphysicae™", dividitur in universale an-
te rem natura et tempore, et universale an-
te rem natura tantum. Universale ante rem

natura et tempore est forma accepta in lu-
mine intellectuali primae causae, in quo ha-
bet rationem principii formalis exemplaris
et idealis’ existens illic(?) lux, et vita no-
minum subsistentium. Sed ut hoc intelliga-
tur, dicit Albertus™ considerandum om-
ne agens per intellectum a se agit per
exemplaria et rationes earum quae agit, ut
domificator per rationem domus quam in

mente concipit facit domum materialem.
Cum ergo ,,primum agens sit agens per in-
tellectum’, ut habetur 12° Metaphysicae™",
quoniam agit per rationes exemplares et ide-
ales, illae vero rationes, si accipiuntur in

<artificiali>*® ratione fit, sicut sunt rationes
operandi, et dicuntur exemplaria. Si vero

accipiuntur in speculatione causae primae

<sunt>% rationes cognoscendi et dicuntur
ideae quibus mens divina plena est. Nam

ipsa est causa omnium et omnia ab eta-
erno prachabuit universaliter, id est ma-
terialiter et simpliciter apud se rationes

quibus omnia determinate produxit. Qu-
ae rationes ideales dicuntur lumen intel-

% huius] supr.

37 idealis] corr. ex ideonealis(?)
38 <artificiali>] arte causali

¥ <sunt>] rep.

40 <nominatur>] nominat

#“ <mentem>] mensem
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lectuale, quia lumen intellectus non est
nisi ratio radians et illustrans intellec-
tum nostrum (est sicut lumen nostri in-
tellectus) potest dici ratio rei sive natu-
ralis similitudo rei illustrans nostrum
intellectum; et cum illae rationes sint in-
tellectus primi divini, sequitur quod sint
intellectualissimae. Immo sequitur qu-
od nihil est intellectuale vel intelligibi-
le nisi per reductionem in has rationes,
quemadmodum omne tale per partici-
pationem reducitur ad tale per essentiam.
Ex quo sequitur quod omnis scientia et
omnis cognitio est per has ideas. Quod
patet, quia omnis cognitio est per lumen
intellectuale; sed fons hominis luminis
intellectualis est mens (nam ideae sunt
rationes); ergo omne quod intelligitur,
intelligitur ut participat lumen intellec-
tuale. Ex quo notum sequitur quod ,si-
ne his ideis nemo sapiens esse potest™™.
Istae ideae ad mentem divinam relatae
sunt una substantia simplicissima, una
mens et unus intellectus, quae sunt idem
cum primo universorum principio, qu-
od licet unum, tamen ut a diversis diver-
simode mutatur, plures ideae aliqualiter
distinctae attribuunt. <Nominatur>+
enim idea principium primum ut muta-
tur ab aliquo creato. Et sic patet quod
ideae relatae ad ea quorum sunt, aliqu-
aliter sunt distinctae, secundum quod
alias et alias rerum ad <mentem>*' divi-
nam habitudines terminant. Unde Au-
gustinus™: ,alia est ratio equi, alia ho-
minis”. Minus simile aliquomodo solet
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adduci de centro circuli quod de se licet
unum sit, diversificatum est tamen ra-
tione, prout diversas habeat lineas ad ip-
sum protractas. Huiusmodi ideas sive ra-
tiones exemplares in intellectu primi posuit
Plato, non quidem extra** intellectum pri-
mi subsistentes, quemadmodum imponit si-
bi Philosophus, ut refert Alexander super
7° Metaphysicae™, et adducit Eustratius
<Commentator>% super primo Ethico-
rum™, ubi Eustratius, cum loquitur de
Platonicis, ita dicit: ,ideas non ita autem
(supple: vis Platonici) sicut imponit eis
Philosophus, sed ideas dicunt rationes em~
postatas, id est superstantes omnino et su-
pererrectas corporibus et naturis, et nume-
rum quendam divinum per quem, velut per
exemplum, conditorem operari contingit
materialem factionem”. In quibus verbis

2 extra] apud Alexandrum Bonini de Alexandria: in
# <«Commentator>] Commentatorem
4 Eustratius] corr. ex Eustantis

Eustratius** tria dicit de ideis. Primum qu-
od sunt quaedam rationes: non extra intel-
lectum primi, sed stantes super <totam na-
turam>%, sicut et ipsum primum. Secundum

est quod illae rationes sunt quasi factivae et

practicae, quia non solum sunt rationes co-
gnoscendi, sed etiam faciendi; hoc tangit

cum dicit per eos conditorem operari quasi

per exemplum. Tertium quod dicit de eis est

quod habent quendam numerum divinum.
Numerum quidem, quia unicuique speciei

correspondet sua idea. Divinum autem,
quia illae ideae non differunt secundum rem,
sed secundum rationem*®, et sunt idem cum

Deo, ut prius dictum est. <Pro>* positione

idearum in mente divina est verbum Bo-
ethii in libro De Trinitate™" qui ponit qu-
od omnis forma quae est in materia est
deducta a forma.

# <totam naturam>] totum (sfrz'psz' secundum Alexandrum Bonini de Alexandria)
* rationem] Alexander Bonini de Alexandria isto loco addidit: quae quidem rationes sunt in intellectu

divino
4 <Pro>] prout
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Przypisy koncowe

Cf. Aristoteles, De anima 1, 1, 402a22 et sqq.

etilla ... quod est in actu] Fere verbatim apud Thomam de Aquino, Senten-
tia De Anima 1, lect. 1, n. 10-13.

Aristoteles, De anima l, 1, 402b9.

Cf. Aristoteles, Physica I, 1, 184a16-19 (ed. F. Bossier, J. Brams, p. 7, v.
8-10).

scientia ... aliter] Cf. Aristoteles, Analytica posterioral, 2, 71b1o-12; cf. etiam
Auctoritates Aristotelis 35, 8 (ed. J. Hamesse, p. 311, v. 86-87).

Cf. Aristoteles, Metaphysica 1V, 5, 1010a1 et sqq. (ed. G. Vuillemin-Diem,
p- 84, V. 468 et sqq.).

Eraclitus ... sit] Cf. Albertus Magnus, In Metaphysicen IV, 3, 4 (ed. A. Bor-
gnet, p. 241b)

Cf. Aristoteles, Metaphysica 1V, 5, 100926 et sqq. (ed. G. Vuillemin-Diem,
p- 81, v. 399 et sqq.)

Socrates ... universali] Cf. Albertus Magnus, In Metaphysicen 1, 4, 12 (ed. A.
Borgnet, p. 81a); Aristoteles, Metaphysica 1, 6, 987b1-2 (ed. G. Vuillemin-
-Diem, p. 28, v. 432-433); ibidem XIII, 4, 1078b17-19 (ed. cit., p. 277, v. 198-
200); cf. etiam Heymericus de Campo, Tractatus problematicus, q. 18 (ed.
Coloniae 1496, f. n I").

Socratem ... morali] Cf. Averroes, In Metaphysicen 1, 5 (ed. Venetiis 1572, f.
7va, lit. I).

Hic ... per universalia] Cf. Albertus Magnus, In Metaphysicen 1, 4, 12 (ed.
A. Borgnet, p. 81a).

De philosophia ... quaesivit universale] Cf. Aristoteles, Mezaphysica X111, 4,
1078b17-19 (ed. G. Vuillemin-Diem, p. 277, v. 198-200).

Cf. Aristoteles, Metaphysica 1, 6, 987b2-3 (ed. G. Vuillemin-Diem, p. 28, v.
433-434)-

Aristoteles, Metaphysica 1, 1, 980az21 (ed. G. Vuillemin-Diem, p. 11 v. 3).
Auctoritates Aristotelis 3, 18 (ed. ]. Hamese, p. 161, v. 16); cf. Aristoteles, De
caelo et mundo 1, 4, 271233.

Averroes, In Metaphysicen 11, 1 (ed. Venetiis 1572, f. 28vb, lit. K); cf. Auctori-
tates Aristotelis 1, 62 (ed. J. Hamese, p. 120, v. 91).

xvii omnes ... arte] Cf. Ps.-Thomas de Aquino, De universalibus ,Circa’.

xviii Cf. Porphyrius, Isagoge 6, 16-17 (ed. L. Minio-Paluelo, B.G. Dod, p. 12, v.

Xix

XX
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12-13).

vel quia minor ... intellectu] Cf. Albertus Magnus, In Metaphysicen VI, 3, 9
(ed. A. Borgnet, p. 462b).

vel quia fuit discipulus eius] Cf. Alexander Boninin de Alexandria, In Me-
taphysicen VI (ed. Venetiis 1572, f. 224", lit. G).
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xxi ad quae ... Dominus] Fere verbatim apud Heymericum de Campo, Tractatus
problematicus, qu. 3 (ed. Coloniae 1496, f. a III").

xxii Ille Plato ... praeexistentibus] Fere verbatim apud Heymericum de Campo,
Tractatus problematicus, qu. 7 (ed. Coloniae 1496, f. d V™).

xxiii ad ponendum ... finalem] Cf. Averroes, In Metaphysicen 1, 5 (ed. Venetiis
1572, f. 8%, lit. C — 8™, lit. D).

xxiv Tales ... merita] Haec sententia in medio aevo per multas auctoritates frequ-
enter Platoni adscripta fuit; cf. A. Palazzo, «Plato dicit quod formae dantur se-
cundum merita materiae». la fortuna di una sentenza platonica nelle opere di Eck-
hart, in: LAntichita classica nel pensiero medievale: Atti del convegno della Societa
Italiana per lo Studio del Pensiero Medievale (SISPM). Trento, 27-29 settembre
201710, ed. A. Palazzo, Brepols, Turnhout 2011, p. 341-372.

xxv Posuit ... exemplarum] Cf. Themistius, In Metaphysicen XII (ed. S. Landau-
er, p. 8, V. 29-39).

xxvi apud ... subsistentium] Cf. Albertus Magnus, In Metaphysicen V1I, 5, 1 (ed.
A. Borgnet, p. 472b-473a).

xxvii  sed ... plena est] Cf. Albertus Magnus, In Metaphysicen V11, 2, 8 (ed. A.
Borgnet, p. 443a-b).

xxviii  Cf. Aristoteles, Metaphysica X11, 7, 1072a30 et sqq. (ed. G. Vuillemin-
-Diem, p. 257, v. 249 et sqq.).

xxix sine ... potest] Augustinus, De diversis quaestionibus 1, 46, 1 (PL 40, 29).

xxx alia ... hominis] Cf. Augustinus, De diversis quaestionibus 1, 46, 1 (PL 40,
30).

xxxi Huiusmodi ... a forma] Fere verbatim apud Alexandrum Bonini de Alexan-
dria, In Metaphysicen V1I (ed. Venetiis 1572, f. 235™ lit. D-235" lit. A).

xxxii  Cf. Eustratius, In Ethicam 1, 7 (ed. H.P.F. Mercken, p. 71, v. 42-45).

xxxiii  Cf. Boethius, De Trinitate I1 (PL 64, 1250A-B).
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Nota o Autorach

Artur Andrzejuk — prof. dr hab., prof. zwycz. Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego (UKSW), na ktdrego Wydziale Filozofii
Chrzescijanskiej kieruje Katedra Historii Filozofii Starozytne;

i Sredniowiecznej oraz Sekcja Historii Filozofii. Autor szeregu publikadji

z zakresu filozofii i teologii $redniowiecznej, tomizmu, etyki i klasycznej
filozofii cztowieka. Interesuje sie problematyka uczué, sprawnosci i cndt
moralnych, relacji osobowych. Jest uczniem Profesora Mieczystawa Gogacza.
Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7926-4070

Izabella Andrzejuk — dr, adiunkt Pafstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza
Jana Pawia Il w Biatej Podlaskiej. Cztonek-zatozyciel Naukowego
Towarzystwa Tomistycznego oraz cztonek redakgji Rocznika Tomistycznego.
Jest autorka ponad szes$cdziesigciu artykutdw o tematyce filozoficzne.
Zainteresowania naukowe: historia filozofii (arystotelizm, tomizm, filozofia
polska); filozofia, etyka, klasyczna teoria cztowieka, filozoficzne podstawy
mistyki. Napisata ksiazke pt. Filozofia przyjazni. Tomasz z Akwinu (Warszawa
2007).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-4961-2580

Przemystaw Artemiuk — ks. prof. ucz. dr hab., teolog fundamentalny,
adiunkt na Wydziale Teologicznym UKSVV, wyktadowca w Wyzszym
Seminarium Duchownym w tomzy oraz przewodniczacy Stowarzyszenia
Teologdw Fundamentalnych w Polsce. Ostatnio opublikowat monografie
W obronie spraw najwazniejszych. Szkice o apologii (Poznan 2019) oraz zbidr
tekstéw publicystycznych Podreczny alfabet katolika (Krakdw 2018), a takze
zredagowat tom studidw Nowa apologia. Czego, wobec kogo i jak bronimy?
(Ptock 2020).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5337-0329

Maciej Bata — dr hab., prof. uczelni na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie, dziekan Wydziatu Filozofii Chrzesdcijanskie;.
Zainteresowania naukowe ks. Baty skupiaja sie wokdt filozofii religii,
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wspotczesnej filozofii francuskiej, sekularyzacji oraz dydaktyki filozofii. Jest
autorem ksigzek Zofia Jézefa Zdybicka (Krakdw 2019), Pokocha¢ mqdrosc.
Zarys dydaktyki filozofii i etyki (Warszawa 2009), O moZliwosci
hermeneutycznej filozofii religii. Propozycja Paula Ricceura (Warszawa
2007). Czonek Société Francophone de Philosophie de la Religion,
Conférence Mondiale des Institutions Universitaires Catholiques de
Philosophie, Pomorskiego Towarzystwa Filozoficzno-Teologicznego oraz
Stowarzyszenia Nauczycieli Filozofii.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7823-7855

Marcin W. Bukata — dr hab., profesor w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN
(Zaktad Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej). Zajmuije sie historia
etyki zycia gospodarczego okresu przed wyodrebnieniem si¢ dyscypliny
ekonomii, kulturg $redniowiecza oraz filozofig praktyczna; podstawa
habilitacji M.WV. Bukaty byta monografia Risk and Medieval Negotium. Studies
of the Attitude towards Entrepreneurship: from Peter the Chanter to Clarus
Florentinus (Spoleto, 2014) o pojmowaniu ryzyka gospodarczego w prawie
kanonicznym i teologii u schytku XII i w XIII stuleciu. Jest autorem
krytycznych edycji szeregu tekstdw z polskiej etyki i teologii praktycznej XIV
I XV wieku (m.in. Mateusza z Krakowa) i wspdtautorem przektadu kwestii
dyskutowanych $w. Tomasza De potentia Dei. Jest rdwniez redaktorem
naczelnym pisma ,,Prakseologia”.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6489-913

Tomasz Cwiertniak — mgr filozofii i politologii, absolwent Wydziatu Nauk
Spotecznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Magisterium z politologii
uzyskat w 2011 r. na podstawie pracy Czfowiek, spofeczerstwo, paristwo

w mysli o. M.A. Krgpca (promotor: prof. dr hab. Wojciech Kaute), za$
magisterium z filozofii w 2018 r. na podstawie pracy Tomizm konsekwentny
Mieczystawa Gogacza na tle dziejow tomizmu (promotor: prof. zw. dr hab.
Andrzej Noras). Obecnie doktorant w Instytucie Filozofii Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach, gdzie przygotowuje rozprawe poéwiecona analizie
poréwnawczej tomizmu egzystencjalnego M.A. Krapca i tomizmu
konsekwentnego M. Gogacza.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9515-6168
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Natalia Herold — mgr, absolwentka prawa i administracji na Uniwersytecie
Gdanskim (lic.) i Uniwersytecie Warszawskim (mgr). Jest doktorantka
filozofii Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
oraz sekretarzem Zarzadu Naukowego Towarzystwa Tomistycznego.
Interesuje sie filozofig klasyczna, a w niej szczegdlnie etyka i pedagogika.
Publikuje w ,,Roczniku Tomistycznym”.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4761-9495

Marcin Karas — prof. dr hab,, historyk filozofii — pracuje w Zakfadzie Filozofii
Polskiej Instytutu Filozofii U). Prowadzi badania z historii idei i z filozofii
$redniowiecznej, jest autorem ponad 180 publikacji. Ostanio zajmuje sie
gtéwnie kosmologia wczesnonowozytna i filozofig dziejow. Opublikowat m.
in. ksiazki: Koncepcja czasu w pismach Williama Ockhama (Krakdw 2003),
Natura i struktura wszech$wiata w kosmologii Sw. Tomasza z Akwinu (Krakdw
2007), a takze prace: Z dziejéw Kosciota. Ciqgtos¢ i zmiana w Kosciele
rzymskokatolickim w XIX i XX wieku (Sandomierz 2008), Integryzm Bractwa
Kaptariskiego $w. Piusa X (Krakdw 2008), czy tez Historiozofia Teilharda de
Chardin wobec tradycyjnej mysli chrzescijarskiej (Krakéw 2012), liczne artykuty
(45) oraz przektady (43).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2288-9512

Marcin Klimski — doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii, adiunkt
w Instytucie Pedagogiki oraz pracownik Centrum Ekologii i Ekofilozofii
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyrhskiego w Warszawie. Jego
zainteresowania naukowo-badawcze skupione sg na edukacji globalnej,
edukacji ekologicznej oraz etyce srodowiskowej wraz z ich odniesieniami do
dziatahh w sferze spoteczno-przyrodniczej. Uczestnik projektdw, w tym
edukacyjnych, m.in. ,,Ekologia integralna encykliki Laudato Si" w dziataniu
Wspdlnot Caritas i spotecznosci lokalnych”, |, Koscidt wobec kryzysu
ekologicznego. W 30. rocznicg listu pasterskiego Episkopatu Polski nt.
ochrony $rodowiska”, ,,Monitoring $rodowiskowy i mediacje w konfliktach
ekologicznych”. Jest cztonkiem RCE Warsaw Metropolitan — Centrum
Eksperckiego na Rzecz Edukacji dla Zréwnowazonego Rozwoju,
zorientowanego na kwestie edukacji obywateli w kwestii zréwnowazonego
rozwoju. Autor ekspertyz, opracowan naukowych i scenariuszy zajec
lekcyjnych z zakresu edukacji ekologiczne.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9118-1673
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Martyna Koszkato — dr hab., prof. Uniwersytetu Gdanskiego. Kierownik
Zaktadu Historii Filozofii Starozytnej, Sredniowiecznej i Nowozytne]
Instytutu Filozofii. Zastepca Dyrektora Instytutu Filozofii. Jej zainteresowania
badawcze obejmuja historie filozofii starozytnej, Sredniowieczne;

I nowozytnej, filozofie Boga, historie pojecia wolnej woli. Autorka

ksigzek Indywiduum i jednostkowienie. Analiza wybranych tekstéw Jana Dunsa
Szkota (Lublin 2003) oraz Natura woli, wolno$¢ a koniecznosc. Stanowisko Jana
Dunsa Szkota na tle koncepgji Sw. Augustyna, $w. Anzelma z Canterbury i Sw.
Tomasza z Akwinu (Gdansk 2019). Autorka haset encyklopedycznych

z zakresu filozofii $redniowiecznej w Powszechnej Encyklopedii Filozofii,
thumaczen z faciny. Publikuje w ,,Rocznikach Filozoficznych”, ,,Filo-Sofiji",
,Przegladzie Filozoficznym” i in.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1475-4319

Maciej Kulik — dr, absolwent studidw doktoranckich na Uniwersytecie
Wroctawskim, gdzie w 2021 r. obronit z wyrdznieniem rozprawe
doktorska Wielkodusznos¢ i niewzruszonosc. Postawy wobec losu w filozofii
Arystotelesa i stoikdw, napisang pod kierunkiem dr. hab. Michata Gtowali.
W roku akademickim 2019/2020 byt zatrudniony na Uniwersytecie
Medycznym im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu oraz w Niepubliczne;
Wyzszej Szkole Medycznej. Do jego zainteresowan badawczych nalezy
zagadnienie postaw moralnych wobec losu w filozofii starozytne;
(Arystoteles, stoicy) oraz problem trafu moralnego (moral luck) we
wspodtczesnej filozofii analitycznej. Procz tekstu zawartego w niniejszym
tomie opublikowat pig¢ recenzowanych artykutéw naukowych, w tym
wchodzacy w skfad tomu pierwszego serii ,,Principia Philosophiae
Christianae” artykut Krytyka teodycei $w. Tomasza z Akwinu.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2619-633

Dawid Lipski — dr, adiunkt w Instytucie Spotecznych Podstaw
Penitencjarystyki Szkoty Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwosci. Stypendysta
Funduszu Stypendialnego i Szkoleniowego (Liechtenstein), Fundagji
Lanckoronskich z Brzezia (Londyn) oraz Deutscher Akademischer
Austausch Dienst (Kolonia). Redaktor w czasopisémie ,,Pro Fide, Rege et
Lege"” oraz w ,,Roczniku Tomistycznym”. Nauczyciel mianowany etyki

w szkole podstawowe].

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2136-0622
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Jerzy Nitychoruk — prof. dr hab., geolog, profesor nauk o Ziemi, specjalizuje
sie w geologii czwartorzedu. Profesor i rektor Panstwowej Szkoty Wyzsze|
im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej. Absolwent geografii na Uniwersytecie
Marii Curie-Sktodowskiej (1981) i geologii na Uniwersytecie Warszawskim
(1985). Doktoryzowat sie (1993) i habilitowat (2001) na Wydziale Geologii
UW. Tytut profesora nauk o Ziemi otrzymat 24 kwietnia 2012. W latach
1984—2013 byt pracownikiem Instytutu Geologii Podstawowej na Wydziale
Geologii Uniwersytetu Warszawskiego. W 2013 podjat prace w Pafnstwowe]
Szkole Wyzszej im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej Podlaskiej. W latach 2013—
2019 byt dziekanem Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Technicznych.

W czerwcu 2019 zostat wybrany w wyborach uzupetniajacych na rektora
PSW w Biatej Podlaskiej na kadencje 2019-2020. W czerwcu 2020 uzyskat
reelekcje na kadencje 2020-2024. Opublikowat ponad 300 prac — indeks
Hirscha 17 (wg bazy Scopus).

Maciej Nowak — licencjat filozofii na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego, obecnie kontynuuje studia magisterskie na tejze uczelni,
absolwent studiéw inzynierskich kierunku Elektrotechnika na Politechnice
Warszawskiej, cztonek Naukowego Towarzystwa Tomistycznego. Jest
zainteresowany logika i historia filozofii.

Anna Palusinska — dr hab., dr hab. adiunkt w Katedrze Historii Filozofii
Starozytnej i Sredniowiecznej Wydziatu Filozofii Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Interesuje sie naukowo filozofig pdznego antyku oraz filozofig
bizantynska. Pisata o jej gtdéwnych przedstawicielach: Janie Filoponosie,
Michale Psellosie, Mikotaju z Methone | Grzegorzu Palamasie.

Magdalena Ptotka — dr hab., profesor uczelniany w Katedrze Historii Filozofii
Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie. Z-ca redaktora naczelnego Rocznika
Tomistycznego. Jej zainteresowania naukowe skupiaja sie wokét
$redniowiecznej filozofii praktycznej, historii filozofii polskiej w XV i XVI
wieku, paleografii tacinskiej oraz filozofii wspdtczesnej. Jest autorka ksigzki
Metafizyka i semantyka. Filozofia Jana Wersora (Warszawa, 2013) oraz
Filozofia jako praktyka. Mysl krakowskiego praktycyzmu w XV i XVI (Warszawa
2016). Publikuje w ,,Rocznikach Filozoficznych”, ,,Edukacji filozoficznej”, ,,Filo-
sofiji”, ,,Roczniku Tomistycznym” i in.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6993-2178
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Jan Pociej — mgr inz., magister teologii. Przygotowat rozprawe doktorska

w Instytucie Filozofii U} na temat zwiazkdw filozofii ks. prof. Tadeusza
Wojciechowskiego z odkryciami fizyki i biologii dwudziestego wieku (2017).
Autor artykutu ,,Piotra Semenenki préba odnowy filozofii klasycznej” (RT
5(2016)). Uczestnik X Miedzynarodowego Kongresu Ontologicznego w San
Sebastian (2012), gdzie wygtosit referat ,,The Wave-Corpuscle Duality of
Matter and the Nature of the Universe”. Jego zainteresowania naukowe
skupiaja sie wokot aktualizacji tomizmu w oparciu o wspdtczesny obraz
$wiata opracowany przez nauki przyrodnicze. Jest cztonkiem Sodalicji
Swietej Jadwigi Krdlowe.

Marek Prokop — dr, historyk filozofii, bibliotekoznawca, arabista. Studiowat
historig filozofii w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w latach [969-
1974 (magisterium u prof. M. Gogacza). Doktoryzowat sie ze
$redniowiecznej filozofii arabskiej u prof. M.-T. d’Alverny na Uniwersytecie
w Poitiers w 1978 roku. Po doktoracie zatrudniony kontraktowo w Centre
National de la Recherche Scientifique (1979-1983), nastepnie kierowat
dziatem rekopisdw Biblioteki Polskiej w Paryzu (1982-2002). Od 1995 r. jest
pracownikiem naukowym Zaktadu Biografistyki Polonijnej PUNO. Cztonek:
Société Internationale de la Philosophie Médiéval w Louvain, Centre de
Recherche Philosophique Saint Thomas d’Aquin w Paryzu, Naukowe
Towarzystwo Tomistyczne w Warszawie, Towarzystwo Historyczno-
Literackie w Paryzu. W 2009 r. opublikowat zbeletryzowang opowies¢

o filozofii, zbudowana na kanwie podrézy do réznych krajéw, zatytutowang
Podréze z Awicennq.

Jacek Salij — prof. dr hab., teolog, dominikanin, od 1970 roku zwiazany
zawodowo z Akademia Teologii Katolickiej w Warszawie (od 1999
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego). W 1990 zostat profesorem
nadzwyczajnym i objat funkcje kierownika Katedry Teologii Dogmatycznej,
ktdra sprawowat do przejscia na emeryture w 2013 roku. Jest znawca

| thumaczem tekstow $w. Tomasza z Akwinu. Oprdcz dziatalnosci $cisle
naukowej o. Jacek Salij niezmordowanie popularyzuje problematyke
teologiczna przez liczne publikacje popularno-naukowe, a takze kazania

| rekolekcje (np. podczas zarazy w Wielkim Poscie 2020 prowadzit
ogdlnopolskie telewizyjne rekolekcje wielkopostne).
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Maciej Stanek — doktor nauk humanistycznych, absolwent filozofii na
Uniwersytecie Slaskim w Katowicach (2010 r); doktorat uzyskat w 2015 r.,
broniac rozprawy doktorskiej, napisanej pod kierunkiem Prof. H. Wojtczak
nt. Jana Burydana ,,Quaestiones super ‘Parva naturalia’ Aristotelis”. Edycja
krytyczna i analiza historyczno-filozoficzna; od 2020 r. pracownik badawczo-
dydaktyczny w Instytucie Filozofii na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; jego zainteresowania naukowe
dotycza przede wszystkim pdznosredniowiecznej filozofii przyrody
(gtdwnie Parva naturalia, Problemata i De anima) oraz logiki, zwtaszcza
uprawianych na Uniwersytecie Paryskim i Uniwersytecie Krakowskim.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6111-1324

Barttomiej Uzar - student Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie. Zainteresowania naukowe oscylujag miedzy metafizyka oraz
logika, zwtaszcza w kontekscie scholastycznym, neoscholastycznym

| analitycznym.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2240-1310

Janusz Wegrzecki — prof. dr hab., kierownik Zakfadu Teorii Panstwa i Teorii
Polityki Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.,
Zainteresowania badawcze ks. Wegrzeckiego obejmuja aksjologiczne
podstawy polityki i demokracji, teorie wtadzy, podejscie
interpretacjonistyczne w naukach o polityce, Kosciét w sferze publicznej,
mysl| spoteczna papiezy Jana Pawfa Il, Benedykta XVI, Franciszka, relacja
religia i polityka. Autor ksigzek Wptyw, autorytet, dominacja. Teorie wtadzy
i'ich struktura (Warszawa 2011) oraz W obronie rozumu politycznego. Mys|
Josepha Ratzingera/Benedykta XVI (Warszawa, 2019).

Nr ORCID: (https://orcid.org/0000-0002-9335-0215)

Michat Zembrzuski — dr hab, profesor uczelniany w Katedrze Historii
Filozofii Wydziatu Filozofii Chrzescijariskiej UKSWV. Interesuje sie
problematyka epistemologiczna w starozytnosci i $redniowieczu,

a szczegdlnie problematyka pamieci i teorig intelektu moznosciowego

| czynnego. Jest wspdtredaktorem ksigzek w serii ,,Opera philosophorum
medii aevii". W jej ramach w 2012 opublikowat autorska monografie
zatytutowana: Tomasz z Akwinu. Komentarz ,,O pamieci i przypominaniu”.
W 2019 roku opublikowat monografie pt. Filozofia intelektu. Tomasza

z Akwinu koncepcja intelektu moznosciowego i czynnego.
Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4647-479X
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Michat Zidtkowski MI — dr, cztonek Zakonu Postugujacych Chorym (Ministri
Infirmorum), cztonek zwyczajny Naukowego Towarzystwa Tomistycznego.
Autor ksigzki Pokonac $mier¢ czy zmieni¢ cztowieka. Ideologia wspdtczesnego
transhumanizmu wobec heterodoksji Mikotaja Fiodorowa (Warszawa 2020).
Publikuje w kwartalniku ,,Fides et Ratio”, serii ,,Universum Ethicae
Christianae” oraz ,,Roczniku Tomistycznym”. Zainteresowania naukowe
skupia wokdt: filozoficzno-teologicznej analizy transhumanizmu i zwigzanych
z tym nurtem problemdw bioetycznych oraz etyce sztucznej inteligendji;
ewolucji idei antychrysta w tekstach biblijnych; filozofii tomizmu
konsekwentnego; koncepdji myslicieli rosyjskiego renesansu filozoficzno-
religijnego.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5369-071X
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