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Od Redakgji

W 2020 roku po raz pierwszy podzielilismy nasz ,,Rocznik”” na dwa zeszyty.
Pierwszy z nich w cato$ci poswiecony jest o. Jozefowi M. Bochenskiemu

z okazji przypadajacej w tym roku 25. rocznicy jego Smierci. Zeszyt drugi

ma (charakterystyczng dla ,,Rocznika™) posta¢ magazynu tomistycznego.
Otwiera go obszerna rozprawa Przemystawa Artemiuka z teologii, ukazujaca
polemiczne momenty w ujeciu zbawienia przez Tomasza z Akwinu i Marcina
Lutra. Podobnie polemiczno-poréwnawczy charakter ma artykut Tomasza
Cwiertniaka na temat koncepcji ,,do$wiadczenia filozoficznego” oraz tekst
Macieja Kulika omawiajacy bioetyczne dyskusje wokdt problemu animagji.
Natomiast Dawid Lipski omawia (po angielsku) polemike jaka prowadzit

na Uniwersytecie Paryskim Jan Peckham z Tomaszem z Akwinu na temat
filozoficznie ujetej struktury cztowieka. Mamy ponadto artykut o Janie Dunsie
Szkocie (Martyna Koszkato) i tekst o Koperniku (Marcin Karas).
Wyrdzniajacym sie zagadnieniem w tym zeszycie ,,Rocznika Tomistycznego”
jest metodologia filozofii, ktéra podejmuja Marek Prokop i Artur Andrzejuk.
Ponadto numer przynosi artykuty z pogranicza filozofii bytu i filozofii
przyrody (Jan Pociej i Michat Ziétkowski). Dwa teksty dotycza zastosowan
ustaler filozoficznych do innych dziedzin: nauk o polityce (Janusz Wegrzecki)
i edukacji ekologicznej (Marcin Klimski).

Zeszyt przynosi takze ciekawa edycje, przygotowana przez Macieja Stanka,
jednej z kwestii z Collectanea de anima, powstatych na Uniwersytecie
Krakowskim w 2. potowie XV wieku i przechowywanych w Bibliotece
Jagiellorskiej jako rekopis BJ 2118.

Ponadto dziat sprawozdan i recenzji prezentuje jak zwykle sprawozdanie

z dziatalno$ci Naukowego Towarzystwa Tomistycznego (Natalia Herold)
oraz sprawozdanie z uroczystosci zwigzanych z Nagroda im. Profesora
Mieczystawa Gogacza (Izabella Andrzejuk), tym razem wzbogacone o wykfad
Jerzego Nitychoruka, pt. Dziefo stworzenia oczami geologa, wygtoszony
podczas gali Nagrody w 2019 roku. Natomiast Michat Zembrzuski omawia
udziat tomistéw w Xl Polskim Zjezdzie Filozoficznym, ktéry odbyt sie

w Lublinie we wrzesniu 2019 roku.

Ponadto wydrukowalismy kilkanascie réznych recenzji. Jest wérdd

nich omdwienie dziatalnoéci naukowej i publikacyjnej Piotra Moskala,
podsumowujace w pewien sposéb jego dokonania na polu filozofii religii,
napisane przez Macieja Bate. Z pozostatych recenzji jedne sa wnikliwe

i krytyczne, a inne stanowig krdtkie omdwienia sygnalizujace jaka$ publikacje.
Ich ilo$¢ $wiadczy jednak, ze wciaz duzo ukazuje sie publikacji oscylujacych
wokdt problematyki filozoficznej lub teologicznej, podejmowanej w duchu
nauki Tomasza z Akwinu.

Zyczylibysmy Czytelnikom i sobie, aby tak pozostato!

Artur Andrzejuk
Redaktor Naczelny






Maciej Nowak

Recenzja

Barttomiej Krzych, Ksigzeczka o niczym. Prolegomena do nicologii,

Siemianowice Slaskie 2017, stron 127.

Tematyka niebytu jest obecna w historii
filozofii niemalze od jej samego poczat-
ku. Pojecia takie jak niebyt, nico$¢, ze-
ro, brak odgrywaly i odgrywaja wazna
role w poszukiwaniach odpowiedzi na
fundamentalne pytania na temat rzeczy-
wistosci. Oméwienia ich podejmuje si¢
Bartlomiej Krzych w swojej pracy Ksig-
zeczka o niczym. Prolegomena do nicologii.
Ma ona by¢ wstepna konceptualizacja
podstawowych terminéw z zakresu tej
tematyki.

Juz na poczatku ksigzki Autor doko-
nuje rozréznienia pojeciowego pomieg-
dzy bytem (#0 on) a niebytem (zo me on).
S3 one wspotwystepujace i przeciwstaw-
ne. Podkresla przy tym pierwotnosé by-
tu i wtérnos¢ niebytu. Te tematyke Au-
tor chce przedstawi¢ w perspektywie

filozoficzno-naukowej. Twierdzi on bo-
wiem, ze metafizyka i nauka powinny
ze soba wspolgrac. Po tym nakresleniu
obszaru badawczego przedstawia trzy
tezy, ktére chce uargumentowad: 1) nie-
byt jest dookresleniem bytu i ulatwia je-
go pojmowanie, 2) filozoficzne rozumie-
nie niebytu powigzane jest z naukowym
rozumieniem, 3) nauka nie daje ostatecz-
nych wyjasnien — czyni to dopiero me-
tafizyka. Owe tezy wyznaczajg dalsza
tres¢ ksigzki.

Dalej Autor zapoznaje nas z historia
i réznymi odmianami pojgcia niebytu.
Twierdzi on, ze rozwinglo si¢ ono wraz
z filozofig chrzescijariska i krystalizacja
pojecia istnienia. W filozofii starozytnej
rzeczywisto§¢ traktowana byla — jak pi-
sze —jako co$ zastanego, czego istnienie

293



Maciej Nowak

jest oczywiste. Pytanie o przyczyne te-
go istnienia nie mogto by¢ traktowane
w spos6b powazny. Starozytni ,nigdy
nie wytworzyli pojecia nico$ci ani nie-
bytu jako ontologicznego antagonisty
bytu. Nieuprawnione jest wigc twierdze-
nie, ze mysliciele tacy jak Parmenides,
Demokryt, Platon czy Arystoteles po-
stugiwali si¢ pojeciem nicosci/niebytu
w znaczeniu ontologicznego zaprzecze-
nia realnego bytu”. Dopiero chrzescijan-
ska idea creatio ex nihilo miala otworzyé
myslicieli (nie bez wigkszych sprzeci-
wéw), ktérzy prébowali odpowiedzie¢
na pytania o przyczyne istnienia rzeczy-
wistosci. Swiat, ktérego doswiadczamy,
stal si¢ tym samym miejscem przygod-
nym, zagrazajagcym czlowiekowi. Wy-
razem tej przemiany w postrzeganiu rze-
czywistosci jest slynne pytanie
postawione przez Leibniza: ,dlaczego
istnieje raczej co$ niz nic?”. Dopelnie-
niem rozumienia niebytu stal si¢, zda-
niem Autora rozwéj nauki Newtonow-
skiej, ktéra zmienila dotychczasowsa
wizj¢ wszechs$wiata.

Po tym wprowadzeniu, Krzych przy-
tacza, za Wladystawem Strézewskim,
stanowiska filozoféw wobec niebytu:
niebyt jako dookreslenie bytu (negacja
niesamodzielna, nieautonomiczna) — sg3-
dy negatywne odnosza si¢ do innego s3-
du, negacja nie jest wyrazeniem samo-
dzielnym, nie istniejg fakty negatywne;
niebyt ,wlasciwy” (negacja samodzielna,
autonomiczna) — desygnatem niebytu
jest absolutna ,,nico$¢”, niebyt istnieje
w pewien sposéb, fakty negatywne ist-
nieja i sg rzeczywiste. Dalej oméwione
zostaja szczegolowe takie pojecia nieby-
tu, jak: niebyt, nic, negacja, nie, nega-
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tywne stany rzeczy, sprzecznos¢, brak,
przeciwienstwo, fakty negatywne, zero,
préznia. Najbardziej istotne z nich, po-
jawiajace si¢ w dalszej czesci ksigzki, to

niebyt, nic, zero i préznia. Pierwsze ma
charakter relatywny, odniesiony do by-
tu, dookreslajacy go. Jest on wobec by-
tu wtérny. Drugie stanowi absolutne za-
przeczenie bytu, bezsens niedajacy si¢
ujaé. Trzecie ma wielowieckowy tradycje
zwigzang z historig matematyki. Zero

pojawilo si¢ w babiloriskim systemie po-
zycyjnym. Pelnilo ono jedynie funkcje
uzytkows. W kulturze Majéw reprezen-
towalo dopelnienie. Mialo ono réwniez
funkcje estetyczna — byto wypelnieniem

pustki. Dopiero Hindusi nadali temu po-
jeciu konotacje zwigzane z niebytem.
Réwnie dluga histori¢ ma termin ,,préz-
nia”. Starozytni mieli podzielone zdania
co do jej istnienia — Arystoteles i Parme-
nides ja odrzucili, Demokryt, Leucyp

i Epikur przyjeli za istniejaca. Dzisiaj

rozumiana jest jako stan o najnizszej

energii.

W dalszej cze¢sci tego samego rozdzia-
tu Krzych omawia funkcje pojecia nie-
bytu w nauce i filozofii. Funkcja fizycz-
na pozwala dookresli¢ byt poprzez
pojecie niebytu w naukach empirycz-
nych. Jego desygnatem moze by¢ préz-
nia, materia lub pustka. Kazda z tych
postaci w jaki$ sposéb istnieje — nie jest
to nico$¢. Funkcja matematyczna po-
zwala na tworzenie twierdzeri i praw, np.
prawo podwdjnej negacji, prawo wylg-
czonego $rodka, prawo niesprzecznosci.
Zbiér pusty postuzyl Conwayowi do wy-
prowadzenia liczb nadrzeczywistych.
W funkcji jezykowej niebyt pelni funk-

cj¢ negacji. Wyrazany jest przez stowo
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»nie”. Funkcja metafizyczno-epistemolo-

giczna niebytu przejawia si¢ w dookre-
§laniu samego bytu. ,Niebyt czy tez nie-
istnienie dookreéla, a nawet (do)
definiowuje byt lub istnienie”. Jest nie-
zbedny do zrozumienia przygodnosci
$wiata. Poza tym jest on narzedziem
krytyki i definicji. W epistemologii
(wtérnie do metafizyki) niebyt odgrywa
role¢ wyznacznika granicy naszej reflek-
sji i poznania.

W konsekwencji niebyt — jak dale;
twierdzi Autor — jest nieodzowny zaréw-
no dla filozoféw, jak i naukowcéw.
Swiadezy o tym jego obecnos¢ w kazdej
filozofii, wizji $wiata, nauce i rozwaza-
niach egzystencjalnych i teologicznych.
Jest on konieczny do wyznaczenia gra-
nic bytowania (metafizyka) i poznania
(epistemologia). Stanowi narzedzie kry-
tyki i retoryki. Z tych wlasnie wzgledéw
jest niezbywalny.

Drugi rozdzial pracy Autor poswie-
ca slynnemu pytaniu Leibniza: ,dlacze-
go istnieje raczej co$ niz nic?”. Wprowa-
dza nas w jego kontekst — zostalo ono
zadane dopiero wtedy, gdy pozwalala na
to odpowiednia wizja §wiata. Uksztal-
towaly ja miedzy innymi koncepcja
stworzenia ex nihilo, odkrycia Koperni-
ka i Newtona. Drugim waznym czyn-
nikiem, ktéry wzbudzil zaciekawienie
Leibniza, skutkujace owym pytaniem,
byla jego racjonalistyczna postawa. Prze-
jawiala si¢ ona w jego metafizyce,
a zwlaszcza w uznawaniu zasady nie-
sprzecznosci i prawa racji dostateczne;.

Dalej Autor przytacza mozliwe sta-
nowiska w sprawie rozwigzania pytania
Leibniza. Wyréznia agnostycyzm (za-
wieszenie sadu, analiza, wykazujaca nie-

zasadno$¢ pytania), modalizm imma-
nentny (zbidr rzeczy istniejacych jest
niepusty z konieczno$ci, istnieje natu-
ralny byt konieczny), nomologizm (ist-
nieja prawa, ktére ,wymuszaja” istnienie
rzeczy), kauzalizm immanentny (w zbio-
rze rzeczy istniejacych istnieja relacje
kauzalno-egzystencjalne, niepusto$¢ te-
go zbioru nie musi by¢ tlumaczona przez
odwolanie si¢ do czynnikéw wzgledem
niego zewngtrznych), kauzalizm tran-
scendentny (teizm — przyjmuje pierwsza
przyczyng transcendentng wobec §wia-
ta — jest ona bytem koniecznym i spraw-
czym; wigze si¢ z akceptacja mocnej za-
sady racji).

Kolejne rozdzialy poruszaja problem
relacji pomigdzy filozofia a nauka.
Wspélczesnie bowiem na pytanie Leib-
niza starajg si¢ odpowiedzie¢ nie tylko
filozofowie, ale i naukowcy. Autor po-
rusza w tym kontekscie problem takich
ukrytych zalozen, jak: wspélnota i po-
wszechnosé rozumu (te same prawa my-
§lenia dla wszystkich ludzi), adekwat-
no$¢ umystu wzgledem rzeczywistosci
oraz racjonalnos¢ i uporzadkowanie
swiata. Dalej chce on na kilku przykta-
dach zobrazowa¢, w jaki sposéb naukow-
cy wiklaja si¢ nieSwiadomie w problemy
ontologiczne.

W tym celu zreferowana zostaje ana-
liza J6zeta Hellera dotyczaca modelu ko-
smologicznego Hartle’a-Hawkinga, kt6-
ry na podstawie mechaniki kwantowej
wyjasnia powstanie ,z niczego”. Owym
niczym, jak si¢ okazuje, jest tylko nico$¢
w sensie fizycznym — stan pusty. Model
ten jest zaangazowany ontologicznie —
zaklada on istnienie praw przed istnie-
niem rzeczy. Takie rozwigzanie — jak
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twierdzi Heller — nie jest chetnie przyj-
mowane w filozofii. Przytacza rozréz-
nienia §w. Tomasza pomig¢dzy poczat-
kiem wszechswiata a jego stworzeniem.
Fizyka interesuje si¢ poczatkiem, filozo-
fia stworzeniem. Ten podzial nie roz-
wigzuje pelni probleméw. Heller postu-
luje stworzenie pelnej teorii, ktéra
$wiadoma jest zaréwno swoich ontolo-
gicznych zalozen, jak i pozostaje w zgo-
dzie z rezultatem nauki. Rozréznia (za
Tomaszem) trzy poziomy abstrakcji: fi-
zyczny, matematyczny i metafizyczny.
Nie powinny by¢ one mieszane, ale §wia-
domosé ich i zwigzkéw migdzy nimi jest
konieczna do zbudowania takiej ,teorii
wszystkiego”.

Kolejna analiza, referowana przez Au-
tora zostala sformulowana przez Grze-
gorza Bugajaka i dotyczy modelu Vilen-
kina. Jest to model bliZniaczy do
modelu Hartle’a-Hawkinga. W tej kon-
cepcji wszech$wiat powstal przez fluk-
tuacje prézni. Zaklada si¢ tutaj, ze cal-
kowita energia wszechs$wiata jest réwna
zero (energia dodatnia jest rtéwnowazna
z energig ujemna), czastki wirtualne (po-
wstajace ,z niczego” przez fluktuacje
prézni) odpowiadaja za modyfikacje ma-
sy 1 wlasnosci magnetycznych elektro-
néw i ich energii w atomach, przyjmo-
wana jest zasada nieoznaczonosci
Heisenberga. Kazde z tych zalozen ge-
neruje pewne problemy. Energia wszech-
$wiata jest przyjmowana arbitralnie — jest
zalezna od wybranego punktu odniesie-
nia. Czastki wirtualne, ktére sg jedynie
bytem logicznym, nie moga wplywac na
realne przedmioty. Ponadto zasada nie-
oznaczonos$ci Heisenberga ma wiele r6z-
nych interpretaciji i dotyczy mikroswia-
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ta — problematyczne jest jej stosowanie
w skali makro. Nawet jesli te problemy
daloby si¢ przezwycigzy¢, to do stwier-
dzenia o powstaniu wszechswiata przy-
padkowo, z nicosci, trzeba poczynic sze-
reg réznych zalozen: utozsamic¢ préznig
z nico$cig i przypadkowosé z indetermi-
nizmem. Bugajak podkresla, ze musi ist-
nie¢ ,,co$”, co podlega fluktuacjom i pra-
wa przyrody, ktére prowadza do
fluktuacji tego ,,czegos”.

Ostatnia przytoczona dyskusja na te-
maty kosmologiczne pochodzi od Sta-
nistawa Grygiela. Dotyczy ona Hawkin-
ga i jego pozytywistycznych tendenciji.
Hawking uwaza, ze modele kosmolo-
giczne daja wiedze — s3 one syntetyczne
a priori. Wbrew temu pozytywizm uwa-
za jedynie sady a posteriori za syntetycz-
ne. Dodatkowo Grygiel stwierdza, ze
Hawking i Hartle nie uznajg korespon-
dencji teorii fizycznych z obiektywna
rzeczywistoscia. W kwestii praw przy-
rody opierajg si¢ na determinizmie —
przyroda jest bezwzglednie podporzad-
kowana prawom, ktére moga miec
charakter indeterministyczny (np. zasa-
da nieoznaczonosci Heisenberga). Haw-
king uznaje Wielki Wybuch za zjawisko
kwantowe — usuwa tym samym wszyst-
kie brzegowe warunki czasoprzestrzeni,
stad pytanie o to, co bylo przed tym, jest
bezzasadne. Prowadzi to do idei multi-
versum, ktérej konsekwencje moga by¢
nonsensowe (np. prawa natury, ktére
mog3 ewoluowac).

W koricowych rozdziatach Autor
jeszcze raz zaznacza zwigzki pomigdzy
nauka i filozofig. Nie zgadza si¢ z pozy-
tywistyczna wizja filozofii i religii jako
etapow rozwoju, ktérego wlasciwym sta-
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dium jest nauka. Podkresla, ze wyrasta
ona z filozofii i zawdzi¢cza jej migdzy
innymi terminologie. W konsekwencji
nie powinna jej odrzucaé. Filozofia sta-
nowi innego rodzaju prébe zrozumienia
rzeczywistosci. Dalej Autor przedstawia
konkluzj¢ — na pytanie Leibniza nauki
nie sg w stanie odpowiedzie¢. Pojecia,
ktére mialyby temu postuzy¢. majg cha-
rakter metafizyczny. Ponadto pojecie
wszechs§wiata obserwowalnego jest wez-
sze niz pojecie Wszechswiata. Dopiero
filozofia umozliwia wzigcie pod uwage
aspektow, ktérych nauka nie dostrzega.
Na sam koniec Autor stwierdza, ze nie-
byt nalezy do pojeé, ktére, bedac ko-
niecznymi do udzielenia odpowiedzi na
pytanie Leibniza, jednoczesnie s3 poje-
ciami granicznymi i dla nauki, i filozo-
fii.

Na koricu ksigzeczki Autor umiescit
dwa krétkie dodatki powigzane z fizy-
kalnym rozumieniem niebytu. Pierwszy
traktuje o rozkladzie materii (w tym
ciemnej materii i antymaterii) we
Wszechswiecie. Drugi dotyczy czastek
wirtualnych, ktére pojawiaja sie¢ w teo-
riach kwantowych. Kwestia ich samo-
dzielnego (nie tylko logicznego) istnie-
nia jest nadal nierozstrzygnieta.

Jak powyzszy opis wskazuje, ksiazka
dotyka istotnych i rozbudowanych pro-
bleméw. Obrana przez Autora perspek-
tywa, pozwalajaca zwrécié czytelniko-

wi uwage na powigzania miedzy
filozofia a nauka, jest jej najwigkszym

atutem. Nalezy zaznaczy¢, ze nacisk po-
lozony jest na niebyt w nauce lub po pro-
stu filozofii przyrody. Chociaz kwestie

czysto metafizyczne sg w ksigzce obec-
ne, to odgrywaja raczej rol¢ pomocnicza.
Minimum, ktére podaje Autor, moze by¢
dla czytelnika nastawionego na takie

rozwazania wada, lub zaleta, gdy pod-
kreslimy popularyzatorski rys. Nie wpro-
wadzajac skomplikowanych pojeé, kté-
re dla tematyki nauk przyrodniczych nie

s tak istotne, czytelnik jest w stanie do-
strzec relacje miedzy naukg a filozofig.
Nalezy jednak pamietaé, ze jest to jedy-
nie szkic tej problematyki. Cho¢ nie jest
to zarzut do calego dziela (ktére z zalo-
zenia jest prolegomeng), to mozna go

odnie$¢ do niektérych tez formulowa-
nych przez Autora. Przyktadowo, staro-
zytni filozofowie — zdaniem autora — nie

podejmowali problemu niebytu. W tej

perspektywie dziwne jest nader czeste

wspominanie o Platonie i Parmenidesie,
chociazby przy omawianiu ich stanowisk
metafizycznych. Kwestia wizji $wiata fi-
lozotéw tego okresu jest dyskusyjna,
o czym Autor niestety nie wspomnial.
Nie rzutuje to jednak na odbidr calosci

ksigzki, ktéra jest przyjaznym wstepem

dla czytelnika niezaznajomionego z pro-
blemem niebytu.
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konsekwentnego M. Gogacza.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9515-6168
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Natalia Herold — mgr, absolwentka prawa i administracji na Uniwersytecie
Gdanskim (lic.) i Uniwersytecie Warszawskim (mgr). Jest doktorantka
filozofii Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
oraz sekretarzem Zarzadu Naukowego Towarzystwa Tomistycznego.
Interesuje sie filozofig klasyczna, a w niej szczegdlnie etyka i pedagogika.
Publikuje w ,,Roczniku Tomistycznym”.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4761-9495

Marcin Karas — prof. dr hab,, historyk filozofii — pracuje w Zakfadzie Filozofii
Polskiej Instytutu Filozofii U). Prowadzi badania z historii idei i z filozofii
$redniowiecznej, jest autorem ponad 180 publikacji. Ostanio zajmuje sie
gtéwnie kosmologia wczesnonowozytna i filozofig dziejow. Opublikowat m.
in. ksiazki: Koncepcja czasu w pismach Williama Ockhama (Krakdw 2003),
Natura i struktura wszech$wiata w kosmologii Sw. Tomasza z Akwinu (Krakdw
2007), a takze prace: Z dziejéw Kosciota. Ciqgtos¢ i zmiana w Kosciele
rzymskokatolickim w XIX i XX wieku (Sandomierz 2008), Integryzm Bractwa
Kaptariskiego $w. Piusa X (Krakdw 2008), czy tez Historiozofia Teilharda de
Chardin wobec tradycyjnej mysli chrzescijarskiej (Krakéw 2012), liczne artykuty
(45) oraz przektady (43).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2288-9512

Marcin Klimski — doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii, adiunkt
w Instytucie Pedagogiki oraz pracownik Centrum Ekologii i Ekofilozofii
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyrhskiego w Warszawie. Jego
zainteresowania naukowo-badawcze skupione sg na edukacji globalnej,
edukacji ekologicznej oraz etyce srodowiskowej wraz z ich odniesieniami do
dziatahh w sferze spoteczno-przyrodniczej. Uczestnik projektdw, w tym
edukacyjnych, m.in. ,,Ekologia integralna encykliki Laudato Si" w dziataniu
Wspdlnot Caritas i spotecznosci lokalnych”, |, Koscidt wobec kryzysu
ekologicznego. W 30. rocznicg listu pasterskiego Episkopatu Polski nt.
ochrony $rodowiska”, ,,Monitoring $rodowiskowy i mediacje w konfliktach
ekologicznych”. Jest cztonkiem RCE Warsaw Metropolitan — Centrum
Eksperckiego na Rzecz Edukacji dla Zréwnowazonego Rozwoju,
zorientowanego na kwestie edukacji obywateli w kwestii zréwnowazonego
rozwoju. Autor ekspertyz, opracowan naukowych i scenariuszy zajec
lekcyjnych z zakresu edukacji ekologiczne.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9118-1673
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Martyna Koszkato — dr hab., prof. Uniwersytetu Gdanskiego. Kierownik
Zaktadu Historii Filozofii Starozytnej, Sredniowiecznej i Nowozytne]
Instytutu Filozofii. Zastepca Dyrektora Instytutu Filozofii. Jej zainteresowania
badawcze obejmuja historie filozofii starozytnej, Sredniowieczne;

I nowozytnej, filozofie Boga, historie pojecia wolnej woli. Autorka

ksigzek Indywiduum i jednostkowienie. Analiza wybranych tekstéw Jana Dunsa
Szkota (Lublin 2003) oraz Natura woli, wolno$¢ a koniecznosc. Stanowisko Jana
Dunsa Szkota na tle koncepgji Sw. Augustyna, $w. Anzelma z Canterbury i Sw.
Tomasza z Akwinu (Gdansk 2019). Autorka haset encyklopedycznych

z zakresu filozofii $redniowiecznej w Powszechnej Encyklopedii Filozofii,
thumaczen z faciny. Publikuje w ,,Rocznikach Filozoficznych”, ,,Filo-Sofiji",
,Przegladzie Filozoficznym” i in.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1475-4319

Maciej Kulik — dr, absolwent studidw doktoranckich na Uniwersytecie
Wroctawskim, gdzie w 2021 r. obronit z wyrdznieniem rozprawe
doktorska Wielkodusznos¢ i niewzruszonosc. Postawy wobec losu w filozofii
Arystotelesa i stoikdw, napisang pod kierunkiem dr. hab. Michata Gtowali.
W roku akademickim 2019/2020 byt zatrudniony na Uniwersytecie
Medycznym im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu oraz w Niepubliczne;
Wyzszej Szkole Medycznej. Do jego zainteresowan badawczych nalezy
zagadnienie postaw moralnych wobec losu w filozofii starozytne;
(Arystoteles, stoicy) oraz problem trafu moralnego (moral luck) we
wspodtczesnej filozofii analitycznej. Procz tekstu zawartego w niniejszym
tomie opublikowat pig¢ recenzowanych artykutéw naukowych, w tym
wchodzacy w skfad tomu pierwszego serii ,,Principia Philosophiae
Christianae” artykut Krytyka teodycei $w. Tomasza z Akwinu.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2619-633

Dawid Lipski — dr, adiunkt w Instytucie Spotecznych Podstaw
Penitencjarystyki Szkoty Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwosci. Stypendysta
Funduszu Stypendialnego i Szkoleniowego (Liechtenstein), Fundagji
Lanckoronskich z Brzezia (Londyn) oraz Deutscher Akademischer
Austausch Dienst (Kolonia). Redaktor w czasopisémie ,,Pro Fide, Rege et
Lege"” oraz w ,,Roczniku Tomistycznym”. Nauczyciel mianowany etyki

w szkole podstawowe].

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2136-0622
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Jerzy Nitychoruk — prof. dr hab., geolog, profesor nauk o Ziemi, specjalizuje
sie w geologii czwartorzedu. Profesor i rektor Panstwowej Szkoty Wyzsze|
im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej. Absolwent geografii na Uniwersytecie
Marii Curie-Sktodowskiej (1981) i geologii na Uniwersytecie Warszawskim
(1985). Doktoryzowat sie (1993) i habilitowat (2001) na Wydziale Geologii
UW. Tytut profesora nauk o Ziemi otrzymat 24 kwietnia 2012. W latach
1984—2013 byt pracownikiem Instytutu Geologii Podstawowej na Wydziale
Geologii Uniwersytetu Warszawskiego. W 2013 podjat prace w Pafnstwowe]
Szkole Wyzszej im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej Podlaskiej. W latach 2013—
2019 byt dziekanem Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Technicznych.

W czerwcu 2019 zostat wybrany w wyborach uzupetniajacych na rektora
PSW w Biatej Podlaskiej na kadencje 2019-2020. W czerwcu 2020 uzyskat
reelekcje na kadencje 2020-2024. Opublikowat ponad 300 prac — indeks
Hirscha 17 (wg bazy Scopus).

Maciej Nowak — licencjat filozofii na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego, obecnie kontynuuje studia magisterskie na tejze uczelni,
absolwent studiéw inzynierskich kierunku Elektrotechnika na Politechnice
Warszawskiej, cztonek Naukowego Towarzystwa Tomistycznego. Jest
zainteresowany logika i historia filozofii.

Anna Palusinska — dr hab., dr hab. adiunkt w Katedrze Historii Filozofii
Starozytnej i Sredniowiecznej Wydziatu Filozofii Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Interesuje sie naukowo filozofig pdznego antyku oraz filozofig
bizantynska. Pisata o jej gtdéwnych przedstawicielach: Janie Filoponosie,
Michale Psellosie, Mikotaju z Methone | Grzegorzu Palamasie.

Magdalena Ptotka — dr hab., profesor uczelniany w Katedrze Historii Filozofii
Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie. Z-ca redaktora naczelnego Rocznika
Tomistycznego. Jej zainteresowania naukowe skupiaja sie wokét
$redniowiecznej filozofii praktycznej, historii filozofii polskiej w XV i XVI
wieku, paleografii tacinskiej oraz filozofii wspdtczesnej. Jest autorka ksigzki
Metafizyka i semantyka. Filozofia Jana Wersora (Warszawa, 2013) oraz
Filozofia jako praktyka. Mysl krakowskiego praktycyzmu w XV i XVI (Warszawa
2016). Publikuje w ,,Rocznikach Filozoficznych”, ,,Edukacji filozoficznej”, ,,Filo-
sofiji”, ,,Roczniku Tomistycznym” i in.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6993-2178
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Jan Pociej — mgr inz., magister teologii. Przygotowat rozprawe doktorska

w Instytucie Filozofii U} na temat zwiazkdw filozofii ks. prof. Tadeusza
Wojciechowskiego z odkryciami fizyki i biologii dwudziestego wieku (2017).
Autor artykutu ,,Piotra Semenenki préba odnowy filozofii klasycznej” (RT
5(2016)). Uczestnik X Miedzynarodowego Kongresu Ontologicznego w San
Sebastian (2012), gdzie wygtosit referat ,,The Wave-Corpuscle Duality of
Matter and the Nature of the Universe”. Jego zainteresowania naukowe
skupiaja sie wokot aktualizacji tomizmu w oparciu o wspdtczesny obraz
$wiata opracowany przez nauki przyrodnicze. Jest cztonkiem Sodalicji
Swietej Jadwigi Krdlowe.

Marek Prokop — dr, historyk filozofii, bibliotekoznawca, arabista. Studiowat
historig filozofii w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w latach [969-
1974 (magisterium u prof. M. Gogacza). Doktoryzowat sie ze
$redniowiecznej filozofii arabskiej u prof. M.-T. d’Alverny na Uniwersytecie
w Poitiers w 1978 roku. Po doktoracie zatrudniony kontraktowo w Centre
National de la Recherche Scientifique (1979-1983), nastepnie kierowat
dziatem rekopisdw Biblioteki Polskiej w Paryzu (1982-2002). Od 1995 r. jest
pracownikiem naukowym Zaktadu Biografistyki Polonijnej PUNO. Cztonek:
Société Internationale de la Philosophie Médiéval w Louvain, Centre de
Recherche Philosophique Saint Thomas d’Aquin w Paryzu, Naukowe
Towarzystwo Tomistyczne w Warszawie, Towarzystwo Historyczno-
Literackie w Paryzu. W 2009 r. opublikowat zbeletryzowang opowies¢

o filozofii, zbudowana na kanwie podrézy do réznych krajéw, zatytutowang
Podréze z Awicennq.

Jacek Salij — prof. dr hab., teolog, dominikanin, od 1970 roku zwiazany
zawodowo z Akademia Teologii Katolickiej w Warszawie (od 1999
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego). W 1990 zostat profesorem
nadzwyczajnym i objat funkcje kierownika Katedry Teologii Dogmatycznej,
ktdra sprawowat do przejscia na emeryture w 2013 roku. Jest znawca

| thumaczem tekstow $w. Tomasza z Akwinu. Oprdcz dziatalnosci $cisle
naukowej o. Jacek Salij niezmordowanie popularyzuje problematyke
teologiczna przez liczne publikacje popularno-naukowe, a takze kazania

| rekolekcje (np. podczas zarazy w Wielkim Poscie 2020 prowadzit
ogdlnopolskie telewizyjne rekolekcje wielkopostne).
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Maciej Stanek — doktor nauk humanistycznych, absolwent filozofii na
Uniwersytecie Slaskim w Katowicach (2010 r); doktorat uzyskat w 2015 r.,
broniac rozprawy doktorskiej, napisanej pod kierunkiem Prof. H. Wojtczak
nt. Jana Burydana ,,Quaestiones super ‘Parva naturalia’ Aristotelis”. Edycja
krytyczna i analiza historyczno-filozoficzna; od 2020 r. pracownik badawczo-
dydaktyczny w Instytucie Filozofii na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; jego zainteresowania naukowe
dotycza przede wszystkim pdznosredniowiecznej filozofii przyrody
(gtdwnie Parva naturalia, Problemata i De anima) oraz logiki, zwtaszcza
uprawianych na Uniwersytecie Paryskim i Uniwersytecie Krakowskim.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6111-1324

Barttomiej Uzar - student Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie. Zainteresowania naukowe oscylujag miedzy metafizyka oraz
logika, zwtaszcza w kontekscie scholastycznym, neoscholastycznym

| analitycznym.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2240-1310

Janusz Wegrzecki — prof. dr hab., kierownik Zakfadu Teorii Panstwa i Teorii
Polityki Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.,
Zainteresowania badawcze ks. Wegrzeckiego obejmuja aksjologiczne
podstawy polityki i demokracji, teorie wtadzy, podejscie
interpretacjonistyczne w naukach o polityce, Kosciét w sferze publicznej,
mysl| spoteczna papiezy Jana Pawfa Il, Benedykta XVI, Franciszka, relacja
religia i polityka. Autor ksigzek Wptyw, autorytet, dominacja. Teorie wtadzy
i'ich struktura (Warszawa 2011) oraz W obronie rozumu politycznego. Mys|
Josepha Ratzingera/Benedykta XVI (Warszawa, 2019).

Nr ORCID: (https://orcid.org/0000-0002-9335-0215)

Michat Zembrzuski — dr hab, profesor uczelniany w Katedrze Historii
Filozofii Wydziatu Filozofii Chrzescijariskiej UKSWV. Interesuje sie
problematyka epistemologiczna w starozytnosci i $redniowieczu,

a szczegdlnie problematyka pamieci i teorig intelektu moznosciowego

| czynnego. Jest wspdtredaktorem ksigzek w serii ,,Opera philosophorum
medii aevii". W jej ramach w 2012 opublikowat autorska monografie
zatytutowana: Tomasz z Akwinu. Komentarz ,,O pamieci i przypominaniu”.
W 2019 roku opublikowat monografie pt. Filozofia intelektu. Tomasza

z Akwinu koncepcja intelektu moznosciowego i czynnego.
Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4647-479X
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Michat Zidtkowski MI — dr, cztonek Zakonu Postugujacych Chorym (Ministri
Infirmorum), cztonek zwyczajny Naukowego Towarzystwa Tomistycznego.
Autor ksigzki Pokonac $mier¢ czy zmieni¢ cztowieka. Ideologia wspdtczesnego
transhumanizmu wobec heterodoksji Mikotaja Fiodorowa (Warszawa 2020).
Publikuje w kwartalniku ,,Fides et Ratio”, serii ,,Universum Ethicae
Christianae” oraz ,,Roczniku Tomistycznym”. Zainteresowania naukowe
skupia wokdt: filozoficzno-teologicznej analizy transhumanizmu i zwigzanych
z tym nurtem problemdw bioetycznych oraz etyce sztucznej inteligendji;
ewolucji idei antychrysta w tekstach biblijnych; filozofii tomizmu
konsekwentnego; koncepdji myslicieli rosyjskiego renesansu filozoficzno-
religijnego.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5369-071X
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