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Od Redakgji

W 2020 roku po raz pierwszy podzielilismy nasz ,,Rocznik”” na dwa zeszyty.
Pierwszy z nich w cato$ci poswiecony jest o. Jozefowi M. Bochenskiemu

z okazji przypadajacej w tym roku 25. rocznicy jego Smierci. Zeszyt drugi

ma (charakterystyczng dla ,,Rocznika™) posta¢ magazynu tomistycznego.
Otwiera go obszerna rozprawa Przemystawa Artemiuka z teologii, ukazujaca
polemiczne momenty w ujeciu zbawienia przez Tomasza z Akwinu i Marcina
Lutra. Podobnie polemiczno-poréwnawczy charakter ma artykut Tomasza
Cwiertniaka na temat koncepcji ,,do$wiadczenia filozoficznego” oraz tekst
Macieja Kulika omawiajacy bioetyczne dyskusje wokdt problemu animagji.
Natomiast Dawid Lipski omawia (po angielsku) polemike jaka prowadzit

na Uniwersytecie Paryskim Jan Peckham z Tomaszem z Akwinu na temat
filozoficznie ujetej struktury cztowieka. Mamy ponadto artykut o Janie Dunsie
Szkocie (Martyna Koszkato) i tekst o Koperniku (Marcin Karas).
Wyrdzniajacym sie zagadnieniem w tym zeszycie ,,Rocznika Tomistycznego”
jest metodologia filozofii, ktéra podejmuja Marek Prokop i Artur Andrzejuk.
Ponadto numer przynosi artykuty z pogranicza filozofii bytu i filozofii
przyrody (Jan Pociej i Michat Ziétkowski). Dwa teksty dotycza zastosowan
ustaler filozoficznych do innych dziedzin: nauk o polityce (Janusz Wegrzecki)
i edukacji ekologicznej (Marcin Klimski).

Zeszyt przynosi takze ciekawa edycje, przygotowana przez Macieja Stanka,
jednej z kwestii z Collectanea de anima, powstatych na Uniwersytecie
Krakowskim w 2. potowie XV wieku i przechowywanych w Bibliotece
Jagiellorskiej jako rekopis BJ 2118.

Ponadto dziat sprawozdan i recenzji prezentuje jak zwykle sprawozdanie

z dziatalno$ci Naukowego Towarzystwa Tomistycznego (Natalia Herold)
oraz sprawozdanie z uroczystosci zwigzanych z Nagroda im. Profesora
Mieczystawa Gogacza (Izabella Andrzejuk), tym razem wzbogacone o wykfad
Jerzego Nitychoruka, pt. Dziefo stworzenia oczami geologa, wygtoszony
podczas gali Nagrody w 2019 roku. Natomiast Michat Zembrzuski omawia
udziat tomistéw w Xl Polskim Zjezdzie Filozoficznym, ktéry odbyt sie

w Lublinie we wrzesniu 2019 roku.

Ponadto wydrukowalismy kilkanascie réznych recenzji. Jest wérdd

nich omdwienie dziatalnoéci naukowej i publikacyjnej Piotra Moskala,
podsumowujace w pewien sposéb jego dokonania na polu filozofii religii,
napisane przez Macieja Bate. Z pozostatych recenzji jedne sa wnikliwe

i krytyczne, a inne stanowig krdtkie omdwienia sygnalizujace jaka$ publikacje.
Ich ilo$¢ $wiadczy jednak, ze wciaz duzo ukazuje sie publikacji oscylujacych
wokdt problematyki filozoficznej lub teologicznej, podejmowanej w duchu
nauki Tomasza z Akwinu.

Zyczylibysmy Czytelnikom i sobie, aby tak pozostato!

Artur Andrzejuk
Redaktor Naczelny






Barttomiej Uzar

Recenzja

Barttomiej Krzych, Liturgia jako auctoritas w mysli teologicznej
$w. Tomasza z Akwinu na przyktadzie traktatu ,,De Christo”
w ,,Sumie teologii”, Wydawnictwo UNUM,

Krakow 2020, stron 141.

Wspélczesnie z liturgia wiaze si¢ bardzo
wiele nieporozumien. Niemal powszech-
ne jest jej powierzchowne traktowanie,
redukowanie do nieznaczacych gestéw,
celebrowanie jej bez nalezytego szacun-
ku i powagi, a niekiedy nawet margina-
lizowanie jej w zyciu i $§wiadomosci
chrzescijan. Tego typu uchybienia auto-
matycznie pociagaja za sobg wypacze-
nie w dziedzinie wiary, jako Ze naruszo-
na zostaje bardzo delikatna i subtelna
wspdlzaleznos¢, ktdra laczy tresé tajem-
nic wiary ze sposobem ich wyrazania
w modlitwie Kosciota. W tym kontek-
$cie odstania si¢ doniostos¢ i aktualnosé
problematyki podejmowanej przez Bar-
tlomieja Krzycha, ktéry w ksigzce Li-
turgia jako auctoritas w mysh sw. Toma-
sza 2 Akwinu na przykladzie traktatu ,De

Christo” w ,Sumie teologii” podjal si¢ ,wy-
tuskania” pogladéw na role liturgii we-
wnatrz teologii, jakie mial wyznawac je-
den z najbardziej reprezentatywnych
teologéw w dziejach Kosciola.

Praca zasadniczo podzielona zostala
na cztery cz¢séci, obejmujace kolejno;
uzasadnienie wyboru tematu i zarys ob-
ranej metody, uwyraznienie znaczenia
liturgii w kontekscie zasady lex orandi —
lex credendi i jej usytuowanie posréd tzw.
loci theologici, nastepnie oméwienie naj-
wazniejszych stanowisk zawartych w do-
tychczasowej literaturze przedmiotu,
a takze wlasciwg analize tekstéw Zré-
dlowych, zwiericzong podsumowaniem
i zakoniczeniem. Wywéd zostal dopet-
niony trzema suplementami, ktére po-
twierdzaja i wzmacniaja ostateczne
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wnioski. Na koricu zamieszczona zosta-
ta obfita bibliografia, zawierajaca nieco
ponad dwiescie pozycji, w duzej mierze
obcojezycznych, co §wiadczy o szerokim
spojrzeniu i wysokich w tej dziedzinie
kompetencjach Autora. Calo$¢ jawi si¢
jako uporzadkowana i dobrze przemy-
§lana struktura, konsekwentnie skoncen-
trowana wokét gléwnego tematu, réw-
noczesnie jednak swobodnie siegajaca
po watki pomocnicze, kiedy tylko s one
potrzebne.

Trzeba zwréci¢ uwage, ze Autor sta-
ra si¢ mozliwie jak najwierniej i najbar-
dziej precyzyjnie przedstawic¢ poglady
Akwinaty. W tym celu w analizie argu-
mentéw ex liturgia z traktatu De Chri-
sto przytacza w pierwszej kolejnosci
fragmenty tekstu lacinskiego, a polskie
tlumaczenie Sumy teologicznej (wydanie
londyriskie) poddaje w razie potrzeby
krytyce, czasem bardzo skrupulatnej.
Podobnie rzecz ma si¢ z przywolywa-
niem stanowisk wspélczesnych liturgi-
stéw, ktérzy cytowani sa w oryginale,
co przemawia za rzetelnoscia przeka-
zywanych informacji i precyzja ich wy-
razania. Jednakze pozbawienie pracy
tlumaczen albo oméwienia niektérych
cytatéw, moze by¢ dla Czytelnika nie-
co ucigzliwe. Warto tez nadmienic, iz
Autor nie tylko dochodzi do owych ar-
gumentow ex /iturgia, na ktére powo-
tuje si¢ $w. Tomasz, ale bierze tez pod
lupe poszczegdlne oracje, antyfony,
hymny czy responsoria, dokonujac krét-
kiej ich analizy historycznej i teologicz-
nej. Co wigcej, okresla lokalizacje tych
tekstéw w dawnych ksiegach, zaréwno
dla rytu rzymskiego, jak i dominikani-
skiego, a nawet wskazuje na ,przeréb-
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ki”, wraz z ktérymi niektére z nich
przeszly do zreformowanych mszaléw
i brewiarzy. Dlatego tez nie mozna od-
méwi¢ Autorowi badawezej wnikliwo-
$ci, swoistego sensus liturgicus, z pew-
noscig zwigzanego ze wspanialym
warsztatem liturgicznym oraz szerokim
rozeznaniem w poruszanej tematyce.

Omawiajac ksigzke Pana Bartfomie-
ja Krzycha, nalezy podkresli¢ jej pionier-
sko$¢ na gruncie polskiej literatury to-
mistycznej i liturgicznej. Stanowi ona
wazny krok w uwypuklaniu niezwykle
istotnego aspektu chrzescijafistwa, ja-
kim jest usytuowanie publicznego kul-
tu Kosciola w teologii, ktéry w dotych-
czasowych refleksjach nad spuscizng $w.
Tomasza byl pomijany, czy tez trakto-
wany po macoszemu, na bardzo dalekim
planie. Bledem jednak byloby uznanie
tej pozycji za calo$ciows syntez¢ pogla-
déw Akwinaty w dziedzinie liturgii. Ba-
dania zostaly zawezone do zaledwie jed-
nego traktatu z Sumy teologii, stad tez nie
ma tu mowy o jakim§ calosciowym uje¢-
ciu, ale raczej o impulsie do dalszych ba-
dan albo, jak wspomina sam Autor,
o tymczasowym uzupelnieniu luki w li-
teraturze przedmiotu (s. 12). Niemniej
jest wielce pozadane, aby oczekiwania
te rzeczywiscie sie spelnily i zainicjowa-
ty bardziej szczegétowe studia, a oma-
wiana pozycja stanowi dla takich przed-
siewziec bezprecedensowg pomoc i punkt
wyjscia.

Pracy wyznaczone zostaly nastgpuja-
ce cele. Po pierwsze, cel gléwny, scha-
rakteryzowany w tytule ksiazki, doty-
czacy samej analizy traktatu De Christo
w Summa Theologiae. Po drugie, cele po-
boczne, tzn. ,okreslenie szerszego ($w.
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Tomasz i liturgia) oraz wezszego (litur-
gia jako auctoritas w mysli §w. Tomasza)
kontekstu teologii liturgicznej Akwina-
ty, zapoczatkowanie w Polsce badan nad
mysla liturgiczng §w. Tomasza z Akwi-
nu oraz zestawienie najwazniejszych
dziet badaczy z calego swiata dotycza-
cych podjetego tematu” (s. 13-14). Za-
den z nich nie zostal przez Autora po-
miniety. Przeciwnie, kazdy doczekal si¢
wzglednie szerokiego rozwiniecia.

W pierwszym rozdziale zostaje uza-
sadniony wybé6r Tomasza i jego Sumy
teologicznej za przewodnikéw po teolo-
gii liturgii. Nie jest to wybér podykto-
wany bezkrytycznym wyrazem podzi-
wu dla dominikarnskiego mysliciela, lecz
doktrynalnym autorytetem i teologicz-
nym przywilejem, ktére Doktor Po-
wszechny wystuzyt sobie w Kosciele $ci-
stoscig i niemalym wplywem swojej
doktryny na rozwdj teologii. Ciekawsze
jest jednak uzasadnienie méwienia o li-
turgii jako auctoritas u Tomasza. Opie-
ra si¢ ono na obserwacji: o ile Akwina-
ta korzysta w swoich dzietach
z argumentow ex /iturgia, o tyle trzy wie-
ki pézniej stynne De locis theologicis Mel-
chiora Cano nie kwalifikujg liturgii do
tytulowych , miejsc teologicznych”. Wy-
daje si¢, ze Tomasz réwniez w tej dzie-
dzinie znaczaco wyprzedzal swoja epo-
ke, a nawet kilka nastepnych, co dobitnie
swiadczyloby o aktualnosci jego mysli
liturgicznej i wartosci jej studiowania.
Wiysitek Autora niesie wige rzeczywistg
warto$¢ dla dyskursu tomistycznego i li-
turgiczno-teologicznego, nie jest wydu-
many ani naciggany.

Drugi rozdzial zostal poswigcony
ogolnej relacji liturgii, w stosunku do

wiary, dogmatyki, a takze argumenta-
¢ji teologicznej. Na poczatku wyjasnio-
no w nim nieporozumienia zwigzane
z rozbiezno$cig interpretacji zasady Jex
orandi — lex credendi migdzy jej autorem,
Prosperem z Akwitanii, i péZniejsza jej
recepcja, przejeta poézniej przez magi-
sterium. Pomimo réznych uje¢ tej za-
sady w samych dokumentach papieskich,
taczy je stwierdzenie o obiektywnej nie-
rozerwalnosci prawd wiary i sposobu
ich wyrazania w publicznej modlitwie
Ko$ciola. Autor zwraca uwage na bipo-
larnos¢ tej relacji, przestrzegajac réw-
noczesnie przed absolutyzowaniem kt6-
regokolwiek z jej czlonéw. Wskazuje
réwniez na ozywiajacy i wychowawczy
charakter wspélnej modlitwy, jako na
najglebsze zrédlo utrwalenia si¢ powyz-
szej zasady wéréd pierwszych chrzesci-
jan, a takze na jej walor obiektywizacji
prawd wiary, chroniacy przed ich rela-
tywizacja do osobistych preferenci.
Dalej, niestety bardzo krétko, nakre-
slono Iaczace liturgii z dogmatem, oraz
wskazano na brak ostrej granicy miedzy
nimi. Liturgia wyraza dogmat, nawet
dotychczas niezdefiniowany, a argument
ex liturgia moze by¢ decydujacy w spo-
rach o ortodoksj¢. Autor podaje jeden
pozytywny przyktad doksologii Bazyle-
go Wielkiego, ale go nie rozwija.
Nastepnie ukazany zostal obraz litur-
gii jako auctoritas i locus theologicus na tle
wspolczesnego uwyrazniania jej $cistych
zwigzkéw z Pismem Swietym oraz Tra-
dycja. Podkreslona zostala rola liturgii
jako fundamentu teologii, a takze wza-
jemne uzaleznienie ortodoksji i or-
topraksji. Na podstawie prac Alexandra
Schemanna i Davida Fagerberga przed-
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stawiono wizj¢ liturgii jako Zrédla teo-
logii, a wlasciwie jako teologi¢ pierwsza,
ktéra w przeciwienistwie do akademic-
kiej jest objawiong wiarg Kosciola, za-
chowang i utrwalona w cigglosci publicz-
nego kultu. Od tego momentu Autor
skupia si¢ na oméwieniu ksigzki Fager-
berga, ktéry kladzie mocny akcent na
rozumienie liturgii jako rzeczywistego
spotkania z samym Bogiem, wyrazaja-
cego w sposéb najwyzszy wiare Koscio-
ta. Stad tez mowa jest o dokonywaniu
swoistego ,aktu teologicznego” przez
uczestnikéw liturgii, a takze o jej teolo-
gicznym uprzywilejowaniu, wynikaja-
cym z jej zakorzenienia w objawieniu
Bozym i Tradycji. W tej perspektywie
nalezy zatem odczytaé calg dotychcza-
sowg spuscizng teologiczng, w tym mysl
$w. Tomasza z Akwinu. Autor podsu-
mowuje t¢ cz¢$¢ wywodu wnioskiem, iz
wspdlczesnie uznanie liturgii jako ,miej-
sca teologicznego” nie moze budzi¢ zad-
nych watpliwosci. Zachowuje ona czy-
sto$¢ i cigglos¢ wiary, sama jednak nie
jest samodzielna, pozostaje w zalezno-
sci od autorytetu Pisma Swietego oraz
Urze¢du Nauczycielskiego Kosciola.
Trzeci rozdzial powraca do wlasciwe-
go tematu ksiazki, tzn. do postaci sw.
Tomasza. Okreslajac szerszy kontekst
teologii liturgicznej Akwinaty, Bartlo-
miej Krzych przywotuje historyczne
okolicznosci ustanowienia uroczystosci
Bozego Ciala, dla ktérego dane bylo sw.
Tomaszowi ulozy¢ propria mszalne i bre-
wiarzowe. Podkresla ich wysokie walo-
ry estetyczne i teologiczna glebi¢ w po-
ruszaniu tajemnicy Eucharystii, dzieki
ktérym trwale zakorzenily si¢ one w in-
nych obrze¢dach (a nawet funkcjonuja ja-
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ko osobne utwory), wychowujac chrze-
§cijan w jasnej, prostej, a zarazem
glebokiej poboznosci eucharystyczne;.

Dalej Autor lokalizuje najwazniejsze
wypowiedzi Doktora Anielskiego na te-
mat liturgii, znajdujace si¢ w odpowied-
nich traktatach Sumy teologii oraz w ko-
mentarzu do Sentencji Piotra Lombarda.
Czyni tez wazng uwagg, iz liturgiczna
mysl Tomasza opiera si¢ na antropologii
realistycznej, ktéra nie deprecjonuje
ludzkiego ciala na rzecz samej tylko du-
szy. Wykonywanie znakéw zewnetrz-
nych nie jest pozbawiane znaczenia.
Przeciwnie, liturgiczne gesty ofiarowa-
nia czy uwielbienia sg istotne dla pobu-
dzenia cnoty religijnosci, a takze dla
usprawnienia duszy do przyjecia taski
Bozej i godnego przyjecia sakramentu.
Zwrécono takze uwage na inny antro-
pologiczny aspekt liturgii, ktéra w swej
istocie jest kultem spolecznym, a nie pry-
watnym.

Nastepnie Barttomiej Krzych prze-
chodzi do zaprezentowania stanu badan
nad myslg liturgiczna $w. Tomasza. Jest
to szczegdlnie cenny fragment ksigzki,
poniewaz Autor kompleksowo omawia
tutaj zagraniczng literature przedmiotu,
do ktérej dostegp dla polskiego Czytel-
nika moze by¢ utrudniony, a w niekté-
rych przypadkach nawet nieosiagalny.
Najpierw w porzadku chronologicznym
wyliczone i scharakteryzowane zostaty
najwazniejsze prace podejmujgce temat
teologii liturgicznej Akwinaty (publika-
cje i artykuly), przez co zilustrowane zo-
staly narodziny oraz rozwéj tego zagad-
nienia w pi§miennictwie naukowym.
Jednak przed szczegélowym oméwie-
niem pogladéw poszczegdlnych badaczy,



Recenzja

skrétowo poruszona zostaje kwestia au-
torytetéw, na ktére powoluje si¢ Tomasz.
Autorytet moze by¢ opinig, stuzaca pra-
widlowemu i swobodnemu myséleniu, lub
zadaniem, zwigzanym z trudng pracg na
rzecz duchowego postepu. Teologia ze
swej natury opiera si¢ na pewnych auto-
rytetach, a teolog rozumem ma docieka¢
znaczenia i tresci prawd w nich zawar-
tych. Analogicznie, w teologii liturgii
w obrzedowych znakach nalezy szukaé
ich korelatéw, wlasciwych senséw, od-
noszacych si¢ do tajemnic wiary, ktére
Kos$ciét w tych znakach zamknat
i utrwalil.

Cze¢$¢ poswiecona szczegdlowemu
oméwieniu stanu badan nad zagadnie-
niem autorytetu liturgii u §w. Tomasza
obejmuje mysl siedmiu autoréw. Sa ni-
mi kolejno; Hermann Hering, Cipriano
Vagaggini, Carlos Borobia, Pedro Fer-
nidndez, Liam Walsh, Antolin Feunte
oraz David Berger. Skompletowana
przez Autora panorama réznych stano-
wisk wspaniale poszerza i ubogaca ho-
ryzont badawczy pracy o kolejne watki.
Wszyscy wymienieni badacze zgadzaja
sie, ze Akwinata uznaje liturgie za locum
theologicum, ktére nieraz w jego rozwa-
zaniach okazuje si¢ rozstrzygajace, a na-
wet za co$ jeszcze wiecej, za manifesta-
cje wiary Kosciota, wyraz milosci i czci
wzgledem Boga, zasade prawidlowe;j
wiary chrzescijan. Réwnoczesnie nie-
ktérzy z nich zwracaja uwage na pewne
ograniczenia zwigzane z kontekstem
kulturowym i stylem uprawiania teolo-
gii, wlasciwym czasom zycia §w. Toma-
sza. Niemniej nie przeszkadzaja one
w wychwyceniu zasadniczej konkluzji,
iz liturgia w mysli Tomasza wyraznie

cieszy si¢ teologicznym uprzywilejowa-
niem. Pan Bartlomiej pokusit si¢ nawet
o przypisanie dominikaninowi pogla-
déw Fagerberga (liturgia jako teologia
ruchu), co zdaje si¢ rzeczywiscie wyply-
wa( z zaprezentowanego stanu badari.

Zawarto$¢ ostatniego, czwartego, roz-
dzialu, najlepiej oddaje sam tytul ksigz-
ki. Obejmuje on samo przeanalizowanie
traktatu De Christo z Sumy teologii, a tak-
ze wyciagnigcie ostatecznych wniosk6w.
Najpierw zwrécono tu uwage na analo-
gi¢ Taczacy liturgie z weieleniem Chry-
stusa. Polega ona na relacji widzialne —
niewidzialne; jak niewidzialny Bég we
weieleniu stal si¢ widzialnym czlowie-
kiem, tak Jego niewidzialne dzialanie
staje si¢ widzialne w obrzedach Koscio-
ta. Autor uznaje te relacje za zasadg uzy-
cia liturgii jako Zrédla teologicznego,
w szczegolnosci w badanym traktacie.
Tomasz korzysta tam z argumentéw ex
liturgia dwanascie razy, ale taki argu-
ment nalezy rozumie¢ dosy¢ szeroko.
Nie s3 to jedynie odniesienia do litur-
gicznych tekstéw nigryk z takich ksiag,
jak mszal lub brewiarz. Akwinata opie-
ra si¢ réowniez na kalendarzu liturgicz-
nym oraz na paramentyce, a wigc na
przestankach zaczerpnigtych z rubryk
i obrzedéw liturgicznych w ich praktycz-
nym aspekcie. Oznacza to, ze Tomasz
swobodnie porusza si¢ po zagadnieniach
liturgii i rzeczywiscie darzy ja duzym
respektem.

Szczegblowe omdéwienie wszystkich
fragmentéw traktatu De Christo, gdzie
Doktor Anielski korzysta z argumentu
ex liturgia, przybiera posta¢ nastepujace-
go schematu; tekst taciniski — tekst pol-
ski — kontekst — komentarz. W partiach
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poswigconych kontekstom, Autor przy-
woluje okolicznosci uzycia argumentu
ex liturgia, a takze problem teologiczny,
na tle ktérego zostal on zastosowany.
Z kolei w partiach poswieconych komen-
tarzom wskazuje na charakter i Zrédla
elementéw liturgii Kosdciola, ktére $w.
Tomasz ma w danym fragmencie na my-
sli. Z pewnoscia ,wylapanie” tych frag-
ment6w i skojarzenie z konkretnymi tek-
stami liturgicznymi nie bylo latwe,
dlatego nalezy doceni¢ przenikliwosé
i erudycje Autora.

Wszystkie fragmenty zostaly omé-
wione w takiej kolejnosci, w jakiej wy-
stepuja one w Sumie teologicznej. Osiem
spo$réd nich odnosi si¢ do tekstéw re-
cytowanych lub §piewanych w czasie li-
turgii (nigryk), czy to podczas Mszy
Swietej czy podezas oficjum réznych ry-
tow (zwlaszcza dominikanskiego). Pan
Bartlomiej stusznie zwraca uwage na ich
lokalizacje w ksiggach liturgicznych,
z oczywistych powodéw znacznie péz-
niejszych, a takze pochyla si¢ nad kwe-
stiami historycznymi, ktére w $wietle
przedtrydenckiego pluralizmu liturgicz-
nego wydaja si¢ dosy¢ wazne. Tekstami
tymi sg kolejno; Praeconium Paschale (tzn.
Exultet), antyfona O admirabile commer-
cium, maryjna antyfona Rorate caeli,
hymn Vexilla Regis, hymn $w. Ambro-
zego Veni, redemptor gentium, domini-
kariskie responsorium Gaude, Maria Vir-
go, responsorium Missus est Gabriel oraz
jedna oracja mszalna. Samo wyliczenie
dowodzi liturgicznej erudycji Tomasza,
ktéry korzysta zaréwno z tekstéw cha-
rakterystycznych i waznych dla calego
Kosciota w obrzadku faciniskim, jak i po-

bocznych, przynaleznych do obrzadkéw
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partykularnych. Autor na podstawie
analizy cytatéw daje bardzo mocne do-
wody na poparcie swojej tezy, iz nigry-
ki rzeczywiscie stanowia dla Akwinaty
uprzywilejowany autorytet teologiczny.
Jednak w dwéch ostatnich przypadkach
uczciwie zaznacza, iz wedlug Tomasza
niektére teksty moga by¢ rozumiane
opacznie, stad nalezy je weryfikowac
wzgledem innych ,miejsc teologicznych”.

Pozostale argumenty, w ktérych To-
masz korzysta z autorytetu kultu Boze-
go, dotycza obrzgdowego praxis Koscio-
ta (a wigc w pewnym sensie rubryk).
Akwinata w traktacie De Christo trzy-
krotnie powoluje si¢ bowiem na obcho-
dy zawarte w kalendarzach liturgicznych.
Chodzi o uroczystosci Narodzenia Naj-
$wietszej Maryi Panny, Jej Niepokala-
nego Poczecia, a takze o uroczystosé
Epifanii. W pierwszym przypadku ar-
gument pada w sed contra artykulu, co
$wiadezy o cigzarze gatunkowym tego
typu przestanek. W drugim przypadku
do czynienia mamy ze stynng kontro-
wersja, iz Tomasz byl przeciwnikiem
wéwezas jeszcze niezdefiniowanego dog-
matu o niepokalanym poczeciu Maryi.
Doktor Powszechny wyjatkowo i nie-
konsekwentnie sprzeciwia si¢ tu teolo-
gicznemu autorytetowi liturgii, co
z perspektywy czasu okazalo si¢ biedem,
i paradoksalnie stanowi potwierdzenie
ogdlnych tez omawianej pozycji (litur-
gia jako auctoritas), bynajmniej nie kwe-
stionujac tezy gltéwnej (liturgia jako au-
ctoritas w mysli Tomasza z Akwinu...)
ani jej w jaki$ sposéb nie oslabiajac.
Passus ten zostaje bowiem zneutralizo-
wany przez trzeci przypadek, gdzie
Akwinata naiwnie powoluje si¢ na trzy-
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nastodniowy odstep miedzy Bozym Na-
rodzeniem a Objawianiem Pariskim, ja-
koby mial on odpowiada¢é rzeczywistemu
odstepowi czasowemu miedzy tymi wy-
darzeniami. Jest to dowéd wielkiego za-
ufania dominikanina do porzadku litur-
gicznego, ktéry adekwatnie precyzuje
dane objawienia. Ostatni argument nie
jest bezposredni (jest zaczerpnigty od $w.
Bedy Czcigodnego) i dotyczy paramen-
tyki, a konkretnie Inianego materialu,
sluzacego do sprawowania ofiary Mszy
Swietej. Autor przypisuje tu Akwinacie
wtérne odwolanie do starozytnej prak-
tyki uzywania korporatu-catunu (daje tu
wspanialy wyktad historyczny na ten te-
mat), cho¢ w gruncie rzeczy doktadnie
nie wiadomo, co sam Tomasz mial na
mysli (by¢ moze obrus oftarzowy albo
korporal w pézniej przyjetych rozmia-
rach). Istotne jest jednak zastosowanie
autorytetu obrzedéw w celu uwydatnie-
nia przekazu teologicznego.
Podsumowanie oraz Zakoriczenie sta-
nowia wlasciwie abstrakt przeprowadzo-
nych rozwazan, jak réwniez wydobycie
zamykajacych wnioskéw. Warte odno-
towania sg propozycje Autora co do po-
szerzenia badan o szczegélowe namie-
rzenie tekstéw obrz¢déw, do ktérych
odwoluje si¢ Tomasz, a dalej o calo$cio-
we przeanalizowanie jego spuscizny teo-
logicznej pod katem teologii liturgicz-
nej, celem wydobycia zupelnego jej
obrazu. Z punktu widzenia wspélcze-
snego kryzysu liturgii niezwykle trafne
sa réwniez wskazania starannych badan
nad liturgia w ogéle (s. 118). Trzeba by
do nich dolozy¢ zagadnienia pastoralne,
ktérych poruszenie umozliwitoby dotar-
cie do szerokiego grona katolikéw, zu-

pelnie nieobeznanych z powaga publicz-
nego kultu Kosciota, a przez to
odstonigcie im wielkiego skarbu liturgii,
jakze waznego na wielu plaszczyznach
chrzescijanskiego zycia.

Do pracy dotaczono trzy dodatki, kt6-
re s3 wprawdzie luzno zwigzane z prze-
wodnim tematem, ale podejmuja watki
ogodlniejsze lub poboczne oraz wzmac-
niajg ostateczne konkluzje. Sa to kolej-
no: fragment Wyktadu liturgii Kosciota
katolickiego piora bl. abp. Antoniego Ju-
liana Nowowiejskiego, méwiacy o zwiaz-
kach laczacych liturgie i teologie, na-
stepnie cytat z Teologii fundamentalnej
ks. Stanistawa Rosy, méwiacy o liturgii
jako przekazicielce Tradycji Kosciota,
natomiast na koricu zamieszczony zostal
tragment dodatku do Sumy teologii, po-
§wiecony kwestiom paramentycznym,
ktéry ukazuje liturgiczna erudycje To-
masza. Appendices stanowia ciekawy,
nadprogramowy dodatek, uwypuklaja-
cy przekaz Autora.

Praca ma wiele waloréw, m.in. przy-
stepnosé, dzieki ktérej jest ona czyms
wiecej niz tylko samym przestawieniem
badan nad mysla Doktora Powszechne-
go. Stanowi réwniez dobre wprowadze-
nie do wspélczesnych zagadnien z po-
granicza teologii i liturgii, a takze
pozwala Czytelnikowi na pobiezne zo-
rientowanie si¢ w obecnym stanie tych
dziedzin. Mozna dowiedzie¢ si¢ z niej
kilku ciekawych informacji z zakresu hi-
storii liturgii, ktére wplecione sag w po-
szczegblne watki rozwazan. Godne
wzmianki sg tez czeste odwotania do ofi-
cjalnych dokumentéw Kosciola, nie
mozna wiec zarzuci¢ Autorowi teolo-
gicznych aberracji ani golostownosci.
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Summa summarum, recenzowana
ksigzka spelnia wyznaczone przez Au-
tora cele, i to na bardzo wysokim pozio-
mie. Pozycja zostala starannie przemy-
slana pod katem merytorycznym
i metodologicznym, odznacza si¢ przej-
rzystoscig i liturgicznym obeznaniem.
Nadto wnosi do polskiej literatury na-
ukowej obszar dotychczas malo znany,
przez co wyznacza ewentualny kierunek
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dalszych studiéw. Ksigzka jest na pew-
no bardzo wartosciowa, uzyteczna i po-
trzebna. Egzegeza fragmentéw tekstu
Tomasza, chociaz zaw¢zona do jednego
traktatu, zwraca uwage na temat cz¢sto
w badaniach pomijany, a z wielu przy-
czyn istotny dla wspélezesnego Koscio-
ta i wspélczesnego dyskursu teologicz-
nego. Dlatego tez prace nalezy ocenic¢
bardzo pozytywnie.



Nota o Autorach

Artur Andrzejuk — prof. dr hab., prof. zwycz. Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego (UKSW), na ktdrego Wydziale Filozofii
Chrzescijanskiej kieruje Katedra Historii Filozofii Starozytne;

i Sredniowiecznej oraz Sekcja Historii Filozofii. Autor szeregu publikadji

z zakresu filozofii i teologii $redniowiecznej, tomizmu, etyki i klasycznej
filozofii cztowieka. Interesuje sie problematyka uczué, sprawnosci i cndt
moralnych, relacji osobowych. Jest uczniem Profesora Mieczystawa Gogacza.
Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7926-4070

Izabella Andrzejuk — dr, adiunkt Pafstwowej Szkoty Wyzszej im. Papieza
Jana Pawia Il w Biatej Podlaskiej. Cztonek-zatozyciel Naukowego
Towarzystwa Tomistycznego oraz cztonek redakgji Rocznika Tomistycznego.
Jest autorka ponad szes$cdziesigciu artykutdw o tematyce filozoficzne.
Zainteresowania naukowe: historia filozofii (arystotelizm, tomizm, filozofia
polska); filozofia, etyka, klasyczna teoria cztowieka, filozoficzne podstawy
mistyki. Napisata ksiazke pt. Filozofia przyjazni. Tomasz z Akwinu (Warszawa
2007).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-4961-2580

Przemystaw Artemiuk — ks. prof. ucz. dr hab., teolog fundamentalny,
adiunkt na Wydziale Teologicznym UKSVV, wyktadowca w Wyzszym
Seminarium Duchownym w tomzy oraz przewodniczacy Stowarzyszenia
Teologdw Fundamentalnych w Polsce. Ostatnio opublikowat monografie
W obronie spraw najwazniejszych. Szkice o apologii (Poznan 2019) oraz zbidr
tekstéw publicystycznych Podreczny alfabet katolika (Krakdw 2018), a takze
zredagowat tom studidw Nowa apologia. Czego, wobec kogo i jak bronimy?
(Ptock 2020).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5337-0329

Maciej Bata — dr hab., prof. uczelni na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie, dziekan Wydziatu Filozofii Chrzesdcijanskie;.
Zainteresowania naukowe ks. Baty skupiaja sie wokdt filozofii religii,
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wspotczesnej filozofii francuskiej, sekularyzacji oraz dydaktyki filozofii. Jest
autorem ksigzek Zofia Jézefa Zdybicka (Krakdw 2019), Pokocha¢ mqdrosc.
Zarys dydaktyki filozofii i etyki (Warszawa 2009), O moZliwosci
hermeneutycznej filozofii religii. Propozycja Paula Ricceura (Warszawa
2007). Czonek Société Francophone de Philosophie de la Religion,
Conférence Mondiale des Institutions Universitaires Catholiques de
Philosophie, Pomorskiego Towarzystwa Filozoficzno-Teologicznego oraz
Stowarzyszenia Nauczycieli Filozofii.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7823-7855

Marcin W. Bukata — dr hab., profesor w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN
(Zaktad Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej). Zajmuije sie historia
etyki zycia gospodarczego okresu przed wyodrebnieniem si¢ dyscypliny
ekonomii, kulturg $redniowiecza oraz filozofig praktyczna; podstawa
habilitacji M.WV. Bukaty byta monografia Risk and Medieval Negotium. Studies
of the Attitude towards Entrepreneurship: from Peter the Chanter to Clarus
Florentinus (Spoleto, 2014) o pojmowaniu ryzyka gospodarczego w prawie
kanonicznym i teologii u schytku XII i w XIII stuleciu. Jest autorem
krytycznych edycji szeregu tekstdw z polskiej etyki i teologii praktycznej XIV
I XV wieku (m.in. Mateusza z Krakowa) i wspdtautorem przektadu kwestii
dyskutowanych $w. Tomasza De potentia Dei. Jest rdwniez redaktorem
naczelnym pisma ,,Prakseologia”.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6489-913

Tomasz Cwiertniak — mgr filozofii i politologii, absolwent Wydziatu Nauk
Spotecznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Magisterium z politologii
uzyskat w 2011 r. na podstawie pracy Czfowiek, spofeczerstwo, paristwo

w mysli o. M.A. Krgpca (promotor: prof. dr hab. Wojciech Kaute), za$
magisterium z filozofii w 2018 r. na podstawie pracy Tomizm konsekwentny
Mieczystawa Gogacza na tle dziejow tomizmu (promotor: prof. zw. dr hab.
Andrzej Noras). Obecnie doktorant w Instytucie Filozofii Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach, gdzie przygotowuje rozprawe poéwiecona analizie
poréwnawczej tomizmu egzystencjalnego M.A. Krapca i tomizmu
konsekwentnego M. Gogacza.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9515-6168
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Natalia Herold — mgr, absolwentka prawa i administracji na Uniwersytecie
Gdanskim (lic.) i Uniwersytecie Warszawskim (mgr). Jest doktorantka
filozofii Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
oraz sekretarzem Zarzadu Naukowego Towarzystwa Tomistycznego.
Interesuje sie filozofig klasyczna, a w niej szczegdlnie etyka i pedagogika.
Publikuje w ,,Roczniku Tomistycznym”.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4761-9495

Marcin Karas — prof. dr hab,, historyk filozofii — pracuje w Zakfadzie Filozofii
Polskiej Instytutu Filozofii U). Prowadzi badania z historii idei i z filozofii
$redniowiecznej, jest autorem ponad 180 publikacji. Ostanio zajmuje sie
gtéwnie kosmologia wczesnonowozytna i filozofig dziejow. Opublikowat m.
in. ksiazki: Koncepcja czasu w pismach Williama Ockhama (Krakdw 2003),
Natura i struktura wszech$wiata w kosmologii Sw. Tomasza z Akwinu (Krakdw
2007), a takze prace: Z dziejéw Kosciota. Ciqgtos¢ i zmiana w Kosciele
rzymskokatolickim w XIX i XX wieku (Sandomierz 2008), Integryzm Bractwa
Kaptariskiego $w. Piusa X (Krakdw 2008), czy tez Historiozofia Teilharda de
Chardin wobec tradycyjnej mysli chrzescijarskiej (Krakéw 2012), liczne artykuty
(45) oraz przektady (43).

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2288-9512

Marcin Klimski — doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii, adiunkt
w Instytucie Pedagogiki oraz pracownik Centrum Ekologii i Ekofilozofii
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyrhskiego w Warszawie. Jego
zainteresowania naukowo-badawcze skupione sg na edukacji globalnej,
edukacji ekologicznej oraz etyce srodowiskowej wraz z ich odniesieniami do
dziatahh w sferze spoteczno-przyrodniczej. Uczestnik projektdw, w tym
edukacyjnych, m.in. ,,Ekologia integralna encykliki Laudato Si" w dziataniu
Wspdlnot Caritas i spotecznosci lokalnych”, |, Koscidt wobec kryzysu
ekologicznego. W 30. rocznicg listu pasterskiego Episkopatu Polski nt.
ochrony $rodowiska”, ,,Monitoring $rodowiskowy i mediacje w konfliktach
ekologicznych”. Jest cztonkiem RCE Warsaw Metropolitan — Centrum
Eksperckiego na Rzecz Edukacji dla Zréwnowazonego Rozwoju,
zorientowanego na kwestie edukacji obywateli w kwestii zréwnowazonego
rozwoju. Autor ekspertyz, opracowan naukowych i scenariuszy zajec
lekcyjnych z zakresu edukacji ekologiczne.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9118-1673
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Martyna Koszkato — dr hab., prof. Uniwersytetu Gdanskiego. Kierownik
Zaktadu Historii Filozofii Starozytnej, Sredniowiecznej i Nowozytne]
Instytutu Filozofii. Zastepca Dyrektora Instytutu Filozofii. Jej zainteresowania
badawcze obejmuja historie filozofii starozytnej, Sredniowieczne;

I nowozytnej, filozofie Boga, historie pojecia wolnej woli. Autorka

ksigzek Indywiduum i jednostkowienie. Analiza wybranych tekstéw Jana Dunsa
Szkota (Lublin 2003) oraz Natura woli, wolno$¢ a koniecznosc. Stanowisko Jana
Dunsa Szkota na tle koncepgji Sw. Augustyna, $w. Anzelma z Canterbury i Sw.
Tomasza z Akwinu (Gdansk 2019). Autorka haset encyklopedycznych

z zakresu filozofii $redniowiecznej w Powszechnej Encyklopedii Filozofii,
thumaczen z faciny. Publikuje w ,,Rocznikach Filozoficznych”, ,,Filo-Sofiji",
,Przegladzie Filozoficznym” i in.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1475-4319

Maciej Kulik — dr, absolwent studidw doktoranckich na Uniwersytecie
Wroctawskim, gdzie w 2021 r. obronit z wyrdznieniem rozprawe
doktorska Wielkodusznos¢ i niewzruszonosc. Postawy wobec losu w filozofii
Arystotelesa i stoikdw, napisang pod kierunkiem dr. hab. Michata Gtowali.
W roku akademickim 2019/2020 byt zatrudniony na Uniwersytecie
Medycznym im. Piastéw Slaskich we Wroctawiu oraz w Niepubliczne;
Wyzszej Szkole Medycznej. Do jego zainteresowan badawczych nalezy
zagadnienie postaw moralnych wobec losu w filozofii starozytne;
(Arystoteles, stoicy) oraz problem trafu moralnego (moral luck) we
wspodtczesnej filozofii analitycznej. Procz tekstu zawartego w niniejszym
tomie opublikowat pig¢ recenzowanych artykutéw naukowych, w tym
wchodzacy w skfad tomu pierwszego serii ,,Principia Philosophiae
Christianae” artykut Krytyka teodycei $w. Tomasza z Akwinu.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2619-633

Dawid Lipski — dr, adiunkt w Instytucie Spotecznych Podstaw
Penitencjarystyki Szkoty Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwosci. Stypendysta
Funduszu Stypendialnego i Szkoleniowego (Liechtenstein), Fundagji
Lanckoronskich z Brzezia (Londyn) oraz Deutscher Akademischer
Austausch Dienst (Kolonia). Redaktor w czasopisémie ,,Pro Fide, Rege et
Lege"” oraz w ,,Roczniku Tomistycznym”. Nauczyciel mianowany etyki

w szkole podstawowe].

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2136-0622
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Jerzy Nitychoruk — prof. dr hab., geolog, profesor nauk o Ziemi, specjalizuje
sie w geologii czwartorzedu. Profesor i rektor Panstwowej Szkoty Wyzsze|
im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej. Absolwent geografii na Uniwersytecie
Marii Curie-Sktodowskiej (1981) i geologii na Uniwersytecie Warszawskim
(1985). Doktoryzowat sie (1993) i habilitowat (2001) na Wydziale Geologii
UW. Tytut profesora nauk o Ziemi otrzymat 24 kwietnia 2012. W latach
1984—2013 byt pracownikiem Instytutu Geologii Podstawowej na Wydziale
Geologii Uniwersytetu Warszawskiego. W 2013 podjat prace w Pafnstwowe]
Szkole Wyzszej im. Papieza Jana Pawta Il w Biatej Podlaskiej. W latach 2013—
2019 byt dziekanem Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Technicznych.

W czerwcu 2019 zostat wybrany w wyborach uzupetniajacych na rektora
PSW w Biatej Podlaskiej na kadencje 2019-2020. W czerwcu 2020 uzyskat
reelekcje na kadencje 2020-2024. Opublikowat ponad 300 prac — indeks
Hirscha 17 (wg bazy Scopus).

Maciej Nowak — licencjat filozofii na Uniwersytecie Kardynata Stefana
Wyszynskiego, obecnie kontynuuje studia magisterskie na tejze uczelni,
absolwent studiéw inzynierskich kierunku Elektrotechnika na Politechnice
Warszawskiej, cztonek Naukowego Towarzystwa Tomistycznego. Jest
zainteresowany logika i historia filozofii.

Anna Palusinska — dr hab., dr hab. adiunkt w Katedrze Historii Filozofii
Starozytnej i Sredniowiecznej Wydziatu Filozofii Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Interesuje sie naukowo filozofig pdznego antyku oraz filozofig
bizantynska. Pisata o jej gtdéwnych przedstawicielach: Janie Filoponosie,
Michale Psellosie, Mikotaju z Methone | Grzegorzu Palamasie.

Magdalena Ptotka — dr hab., profesor uczelniany w Katedrze Historii Filozofii
Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie. Z-ca redaktora naczelnego Rocznika
Tomistycznego. Jej zainteresowania naukowe skupiaja sie wokét
$redniowiecznej filozofii praktycznej, historii filozofii polskiej w XV i XVI
wieku, paleografii tacinskiej oraz filozofii wspdtczesnej. Jest autorka ksigzki
Metafizyka i semantyka. Filozofia Jana Wersora (Warszawa, 2013) oraz
Filozofia jako praktyka. Mysl krakowskiego praktycyzmu w XV i XVI (Warszawa
2016). Publikuje w ,,Rocznikach Filozoficznych”, ,,Edukacji filozoficznej”, ,,Filo-
sofiji”, ,,Roczniku Tomistycznym” i in.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6993-2178
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Jan Pociej — mgr inz., magister teologii. Przygotowat rozprawe doktorska

w Instytucie Filozofii U} na temat zwiazkdw filozofii ks. prof. Tadeusza
Wojciechowskiego z odkryciami fizyki i biologii dwudziestego wieku (2017).
Autor artykutu ,,Piotra Semenenki préba odnowy filozofii klasycznej” (RT
5(2016)). Uczestnik X Miedzynarodowego Kongresu Ontologicznego w San
Sebastian (2012), gdzie wygtosit referat ,,The Wave-Corpuscle Duality of
Matter and the Nature of the Universe”. Jego zainteresowania naukowe
skupiaja sie wokot aktualizacji tomizmu w oparciu o wspdtczesny obraz
$wiata opracowany przez nauki przyrodnicze. Jest cztonkiem Sodalicji
Swietej Jadwigi Krdlowe.

Marek Prokop — dr, historyk filozofii, bibliotekoznawca, arabista. Studiowat
historig filozofii w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w latach [969-
1974 (magisterium u prof. M. Gogacza). Doktoryzowat sie ze
$redniowiecznej filozofii arabskiej u prof. M.-T. d’Alverny na Uniwersytecie
w Poitiers w 1978 roku. Po doktoracie zatrudniony kontraktowo w Centre
National de la Recherche Scientifique (1979-1983), nastepnie kierowat
dziatem rekopisdw Biblioteki Polskiej w Paryzu (1982-2002). Od 1995 r. jest
pracownikiem naukowym Zaktadu Biografistyki Polonijnej PUNO. Cztonek:
Société Internationale de la Philosophie Médiéval w Louvain, Centre de
Recherche Philosophique Saint Thomas d’Aquin w Paryzu, Naukowe
Towarzystwo Tomistyczne w Warszawie, Towarzystwo Historyczno-
Literackie w Paryzu. W 2009 r. opublikowat zbeletryzowang opowies¢

o filozofii, zbudowana na kanwie podrézy do réznych krajéw, zatytutowang
Podréze z Awicennq.

Jacek Salij — prof. dr hab., teolog, dominikanin, od 1970 roku zwiazany
zawodowo z Akademia Teologii Katolickiej w Warszawie (od 1999
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego). W 1990 zostat profesorem
nadzwyczajnym i objat funkcje kierownika Katedry Teologii Dogmatycznej,
ktdra sprawowat do przejscia na emeryture w 2013 roku. Jest znawca

| thumaczem tekstow $w. Tomasza z Akwinu. Oprdcz dziatalnosci $cisle
naukowej o. Jacek Salij niezmordowanie popularyzuje problematyke
teologiczna przez liczne publikacje popularno-naukowe, a takze kazania

| rekolekcje (np. podczas zarazy w Wielkim Poscie 2020 prowadzit
ogdlnopolskie telewizyjne rekolekcje wielkopostne).
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Maciej Stanek — doktor nauk humanistycznych, absolwent filozofii na
Uniwersytecie Slaskim w Katowicach (2010 r); doktorat uzyskat w 2015 r.,
broniac rozprawy doktorskiej, napisanej pod kierunkiem Prof. H. Wojtczak
nt. Jana Burydana ,,Quaestiones super ‘Parva naturalia’ Aristotelis”. Edycja
krytyczna i analiza historyczno-filozoficzna; od 2020 r. pracownik badawczo-
dydaktyczny w Instytucie Filozofii na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; jego zainteresowania naukowe
dotycza przede wszystkim pdznosredniowiecznej filozofii przyrody
(gtdwnie Parva naturalia, Problemata i De anima) oraz logiki, zwtaszcza
uprawianych na Uniwersytecie Paryskim i Uniwersytecie Krakowskim.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-6111-1324

Barttomiej Uzar - student Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie. Zainteresowania naukowe oscylujag miedzy metafizyka oraz
logika, zwtaszcza w kontekscie scholastycznym, neoscholastycznym

| analitycznym.

Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0002-2240-1310

Janusz Wegrzecki — prof. dr hab., kierownik Zakfadu Teorii Panstwa i Teorii
Polityki Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.,
Zainteresowania badawcze ks. Wegrzeckiego obejmuja aksjologiczne
podstawy polityki i demokracji, teorie wtadzy, podejscie
interpretacjonistyczne w naukach o polityce, Kosciét w sferze publicznej,
mysl| spoteczna papiezy Jana Pawfa Il, Benedykta XVI, Franciszka, relacja
religia i polityka. Autor ksigzek Wptyw, autorytet, dominacja. Teorie wtadzy
i'ich struktura (Warszawa 2011) oraz W obronie rozumu politycznego. Mys|
Josepha Ratzingera/Benedykta XVI (Warszawa, 2019).

Nr ORCID: (https://orcid.org/0000-0002-9335-0215)

Michat Zembrzuski — dr hab, profesor uczelniany w Katedrze Historii
Filozofii Wydziatu Filozofii Chrzescijariskiej UKSWV. Interesuje sie
problematyka epistemologiczna w starozytnosci i $redniowieczu,

a szczegdlnie problematyka pamieci i teorig intelektu moznosciowego

| czynnego. Jest wspdtredaktorem ksigzek w serii ,,Opera philosophorum
medii aevii". W jej ramach w 2012 opublikowat autorska monografie
zatytutowana: Tomasz z Akwinu. Komentarz ,,O pamieci i przypominaniu”.
W 2019 roku opublikowat monografie pt. Filozofia intelektu. Tomasza

z Akwinu koncepcja intelektu moznosciowego i czynnego.
Nr ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4647-479X

343



Michat Zidtkowski MI — dr, cztonek Zakonu Postugujacych Chorym (Ministri
Infirmorum), cztonek zwyczajny Naukowego Towarzystwa Tomistycznego.
Autor ksigzki Pokonac $mier¢ czy zmieni¢ cztowieka. Ideologia wspdtczesnego
transhumanizmu wobec heterodoksji Mikotaja Fiodorowa (Warszawa 2020).
Publikuje w kwartalniku ,,Fides et Ratio”, serii ,,Universum Ethicae
Christianae” oraz ,,Roczniku Tomistycznym”. Zainteresowania naukowe
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